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A los extintos, los extraviados y los olvidados.
Todo lo que se une está destinado a disgregarse.
— YUVAL NOAH HARARI
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Aparecen la materia y la energía. Inicio de la física.
Aparecen los átomos y las moléculas. Inicio de la química.

Formación del planeta Tierra.

Aparición de los organismos. Inicio de la biología.

Última abuela común de humanos y chimpancés.

Los humanos evolucionan en África. Primeros utensilios líticos.

Los humanos se extienden desde África a Eurasia.
Evolución de las diferentes especies humanas.

Los neandertales aparecen por evolución en Europa y Oriente Próximo.

Uso cotidiano del fuego.

Aparición de Homo sapiens por evolución en África oriental.

La revolución cognitiva. Aparición deL lenguaje ficticio.
Inicio de la historia. Los sapiens se extienden fuera de África.

Los sapiens colonizan Australia. Extinción de la megafauna 
australiana.

Extinción de los neandertales. Homo sapiens es la única especie humana 
restante.

Los sapiens colonizan América. Extinción de la megafauna americana.
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Rebeldes de 
la sabana
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hace unos 14.000 millones de años,  
materia, energía, tiempo y espacio  

tuvieron su origen en lo que se conoce  
como el big bang. 

el relato de estas 
características  
fundamentales  

de nuestro universo  
se llama física.
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unos 300.000 años después de su aparición, 
materia y energía empezaron a 
aglutinarse en estructuras complejas:  
los átomos.

más tarde, estos se 
combinaron en moléculas.

el relato de los átomos, las moléculas y sus 
interacciones se llama química. 

hace casi 4.000 millones de años, en un planeta denominado 
tierra, ciertas moléculas se combinaron en estructuras 
particularmente grandes e intrincadas que llamamos organismos.

el relato de los organismos se llama 
biología.

más tarde, hace unos 70.000 años, un tipo particular de 
organismo —el ser humano— empezó a formar estructuras 
aún más complejas: las culturas.

el desarrollo de estas culturas humanas 
se llama historia.
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 no comprenderemos sucesos como la 
revolución francesa hasta que  
 entendamos cómo evolucionó la  
   humanidad. 

¡perdón, ni siquiera me 
  he presentado!

hola, me llamo yuval 
noah harari.

soy 
historiador.

sí, ya sé que los historiadores  
  no suelen hablar de física, 
    química y biología…

normalmente hablan 
de cosas como la  
revolución  
francesa.

pero en realidad la historia 
humana es una prolongación 
de la física…

la química… y la biología.

los humanos son animales, y todo lo  
que ha ocurrido en la historia se ha 

ajustado a las leyes de la física,  
la química y la biología.

MICROSCOPIA
y kit de laboratorio

QUÍMICAATÓMICAENERGÍA
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hubo humanos mucho antes de que 
hubiese historia. los primeros 
evolucionaron aquí, en áfrica 
oriental.

hace 2,5 millones de años.

¿ve ese grupo  
allí al fondo?

son  
nuestros 

antepasados 
lejanos.

se comportan casi como 
nosotros, ¿no cree?

pero no eran  
muy distintos de  

los gorilas…

los elefantes… o los pájaros. en realidad, estos primeros humanos no tenían  
nada de especial. eran unos animales más, que no   
ejercían más impacto sobre su ambiente que los babuinos, 
las luciérnagas o las medusas. no había indicios de que 
un día conquistarían y transformarían  
    el mundo entero…

´
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este libro explicará por qué  
las cosas no sucedieron así…

un pequeño paso  
para el hipopótamo; 
un gran salto para 

los mamíferos.
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algo muy importante de los humanos antiguos es que  
no todos pertenecían a la misma especie.

hoy, tenemos aspectos diferentes y  
hablamos distintos idiomas, pero todos  
formamos parte de la misma especie:  

homo sapiens.

cosa sorprendente… al fin y al cabo, si existen distintas especies de hormigas, serpientes y osos,  
¿por qué no también varias de humanos?

de hecho, hasta hace unos 
50.000 años, en nuestro planeta 
había al menos 6 especies de 
humanos. Incluso había una  
isla liliputiense habitada por 
enanos...

¡ding 
dong!

¿quién 
será?

¡disculpe!  
han llamado 
al timbre.

¡hola, tío yuval! ¿un juego de cartas?

parece 
divertido.  

¿echamos una 
partida?

¡por supuesto!

creo que te va  
a encantar.

¡zoe! ¡justo a 
tiempo! tengo algo  

que enseñarte.
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HOMO ER
ECTUS

apod
o: ho

mbre e
rguid

o

HOMO NEANDERTHALENSIS
apodo: neandertal

HOMO LUZONENSISApodo: Hombre de Callao

HOMO DENISOVAApodo: Denisovano

HOMO SAPIE
NS

Apodo: 
Hombre sab

io

HOMO FLORESIENSIS

Apodo: Hombre de Flores, «hobbit»

LA FAMILIA HUMANA HACE 50.000 AÑOS

Ubicación: Toda Asia. 

Pervivencia: –2 millones de años 

a –50.000.

Características: La especie humana  

de existencia más prolongada. 

Fortalezas: La primera en usar el fuego  

y en fabricar armas de caza.

Debilidades: Fabricó las mismas armas  

durante cientos de miles de años. 

Ubicación: Europa y Asia occidental. 

Pervivencia: –300.000 a –30.000. 

Características: Cerebro muy grande,  

gran musculatura.

Fortalezas: Resistente al clima de la  

Edad de Hielo. Cuidaba de los ancianos  

y los discapacitados. 

Debilidades: Fatal para las relaciones  

públicas. Blanco favorito de las tiras  

cómicas.

+6

+3

+4

+6

-1

Ubicación: En todos lados, incluso  

la Luna.

Pervivencia: –300.000 hasta hoy.  

Puede extinguirse en 2100. 

Características: Se cree más listo  

que todos los demás.

Fortalezas: Gran capacidad de fabricar 

herramientas, de cepillos de dientes  

a misiles nucleares intercontinentales. 

Debilidades: Ego descomunal.  

A menudo encantado de creer en tonterías. 

Ubicación: Isla de Flores, Indonesia. 

Pervivencia: –800.000 a –50.000. 

Características: Especie enana.  

Alrededor de 1 metro de altura  

y 25 kg de peso. Fortalezas: Cazaba elefantes  

enanos y lagartos gigantes de 

la isla de Flores. Debilidades: Un tipo casero.  

Nunca salió de la isla.

LA FAMILIA HUMANA HACE 50.000 AÑOS

+1

+5

+1

+6

-2

+3

+2

+2

+5

-1

+1

+3

+2

+4

-1

+10

+4

+0

+10

-3

LA FAMILIA HUMANA HACE 50.000 AÑOS

LA FAMILIA HUMANA HACE 50.000 AÑOSLA FAMILIA HUMANA HACE 50.000 AÑOS

Ubicación: Siberia, Asia oriental. Pervivencia: –300.000 a –50.000. Características: El pariente misterioso. 
Identificado inicialmente a partir de un 
solo dedo fosilizado. 
Fortalezas: Muy sociable. Mantenía  
relaciones con sapiens y neandertales.Debilidades: Metía los dedos en   sitios raros.

LA FAMILIA HUMANA HACE 50.000 AÑOS
Ubicación: Luzón, Filipinas. Pervivencia: –700.000 a –50.000.Características: El recién llegado,  

 	                 descubierto en 2019. 
Fortalezas: Adaptado a los bosques  

	         tropicales.Debilidades: Incapacidad total para  

	           las relaciones públicas.

+5

+7

+8

+6

-2
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fascinante, ¿verdad?

 pero, tío yuval,  
¿estás seguro  

de que esas otras 
especies humanas 
se extinguieron  

y ahora todos somos 
homo sapiens?

sí, cien por cien seguro. 
pertenecemos a la misma especie.

vayamos  
donde vayamos 

—francia, 
senegal, 

australia o 
groenlandia—, 
solo veremos 
una especie  

de seres 
humanos.

¿cómo podemos estar tan 
seguros? 

¿cómo se puede saber si dos 
personas son de la misma especie 

o de distintas?

¿sabes qué es una especie 
exactamente?

pues… si soy 
sincera, la 
verdad es 
que no.

acompáñame entonces. ¡vamos a  
pedirle a una experta que responda 

a todas estas preguntas!

  ¿está muy
   lejos?

para nada. trabaja aquí 
mismo, en la universidad.

la profesora saraswati es bióloga 
especializada en taxonomía.  

está obsesionada con clasificar, 
ordenar y organizarlo todo.

departamento  
de biología.  

prof. saraswati.

¡toc,
toc!
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buenas tardes, 
profesora saraswati.  
¿se puede?

hola, yuval. claro. justo iba a ir a
       dar clase. ¡venid!

¿dónde he dejado 
el usb?

¡ah! ¡aquí 
está!

¿de qué trata  
la  clase?

sobre cómo clasificar  
a los animales. justo  
lo que necesitamos.

¡ja, ja! ¡ja, ja! ¡ja, ja!
¡ja, ja!

en biología, 
clasificamos los 
organismos en 

especies.

¡ja, ja!

¿qué tiene 
esto de 

gracioso?

¡je, je!
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¡uy! esa no es la 
imagen correcta…

esta soy yo con mi perra kiki 
el día de su cumpleaños.

la clasificación de animales es compleja. además de la 
especie, el género y la familia, hay que considerar  
la subfamilia, el infraorden, el suborden, la clase,  
el filo… y también la hibridación, las subespecies,  
las microespecies, las variaciones  
clinales… 

sin olvidar fenómenos desconcertantes como la evolución 
convergente, el mimetismo, los rasgos plesiomórficos… 
en el caso de homo sapiens y canis familiaris, es obvio que son 
especies distintas, pero y canis familiaris y canis lupus? 
puesto que perros y lobos pueden cruzarse, hay quien los clasifica como  
una misma especie, y denominan al perro canis lupus familiaris.  
hay científicos que disienten, y argumentan que el verdadero criterio para delimitar 
especies relacionadas no es la posibilidad de cruces, sino las estadísticas de  
flujo genético…

me he perdido un poco. 
la ciencia es muy 
complicada…

  ¡y tanto! 
yo también

me he
perdido…

disculpe, profesora, ¿lo podría simplificar un poco para 
que incluso un historiador entendiese lo que cuenta? 

también sería útil para otros, como mi sobrina…

¡oh! ¡lo siento!  
no pensé en vosotros dos.  

¡por supuesto!  
intentaré simplificar.

¡ahora sí que nos 
enteraremos!

pensé que lo había revisado… 
las fotos de mis vacaciones  
no deberían estar en este 

               archivo.

 ¡vaya! están 
todas 

revueltas.

da igual. de hecho,  
esta foto es muy útil.

permitidme 
anotar cuatro 
cosas en la 
pizarra.

kiki
 
familia: cánidos 
género: canis
especie: �familiaris  

(perro)

yo 
 
familia: homínidos
género: homo
especie: sapiens
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esto significa que las mutaciones en el adn  
de los asnos no pueden llegar a los caballos,  

y viceversa. así pues, estos dos animales se 
consideran especies distintas, que siguen rutas 
evolutivas separadas. cuantas más mutaciones 
haya, más aumentará la distancia entre ambas.

¡vaya! aquí está kiki  
de nuevo. otra pifia… 
¡pero es justo lo que 

necesitamos!

fijémonos en lo distinto que 
es el aspecto de kiki del 
del bulldog. sin embargo, 
ambos son de la misma 

especie, y comparten el 
mismo acervo de adn.

hippidion

asno caballo

los animales pertenecen a la misma 
especie si suelen aparearse de forma 

natural y engendran descendencia fértil. 
pero no parece que esta yegua y este 

asno se atraigan demasiado…

se aparearán si se los induce a ello, pero 
engendrarán mulas y burdéganos, que son estériles.

la mula: resultado 
de cruzar un asno 

con una yegua.

el burdégano: resultado de 
cruzar un caballo con  

una burra.

por otra parte, este asno y este caballo sí comparten muchas características. 
de hecho, tienen un antepasado reciente en común, el hippidion.

 como iba diciendo, aparte de 
ser mamíferos, cualquiera 
puede ver que kiki y yo no 
tenemos mucho en común.

no somos de la misma especie.  
¡ni siquiera pertenecemos a 

la misma familia!
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se aparearán encantados, y, cuando 
crezcan, sus crías tendrán 

cachorros a su vez con  
otros perros.

en el mundo, hay personas de lo más diversas: 
algunas tienen la piel oscura, otras clara; 
algunas tienen el pelo lacio, otras rizado; 

      algunas son muy altas, otras bajas. 

pero sean del rincón 
que sean pueden 

mantener relaciones  
y tener hijos 

fértiles. 

es decir, pertenecen  
a la misma «especie».

todas las distinciones que parecen tan importantes 
hoy —si franceses o alemanes, cristianos o musulmanes, 
negros o blancos— son creaciones muy recientes,  

con muy poca influencia sobre la evolución humana.

hace 50.000 años no había franceses  
o alemanes, ni cristianos o musulmanes.  

¡ni siquiera negros o blancos!

todos en este anfiteatro somos homo sapiens: 
pertenecemos al género homo («humano»),  

y a la especie sapiens («sabio»).

las especies estrechamente relacionadas y evolucionadas 
de un antepasado común se agrupan por «género».

los biólogos identificamos los organismos mediante 
un nombre en latín compuesto de dos partes:  
el género seguido de la especie. por ejemplo,  

los leones se denominan panthera leo;  
la especie leo del género panthera.

león

leopardo

tigre

jaguar
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quizá Homo  
sapiens mantuvo 
relaciones sexuales  
con floresiensis 
pero es improbable  
que resultasen en 
descendientes  
fértiles.

así pues,  
organizamos los 

animales en especies  
y géneros…

pertenecemos a la familia de los grandes 
  simios… 

hace unos pocos 
siglos la habrían 
quemado en la 
hoguera por decir 
esto. y este libro 
habría corrido la 
misma suerte…

un hombre blanco alemán y 
cristiano puede mantener una 
relación sexual con una mujer 
negra francesa y musulmana,  
y tener hijos que transmitan 
una combinación de sus códigos 
genéticos a las generaciones 

futuras.

somos la única especie 
superviviente del 

género homo. pero en 
el pasado hubo muchas 
otras, como el enano 

homo floresiensis,  
el «hombre de la isla 

de flores».

y agrupamos los géneros en familias.

familia de los gatos familia de los perros familia de los elefantes

chimpancéhombre gorila orangután

por ejemplo, el gato doméstico y el león tienen un antepasado 
felino común que vivió hace unos 25 millones de años.

cada linaje de los miembros de una familia se puede rastrear 
hasta una matriarca o un patriarca fundadores. 

los humanos también pertenecen a una familia: la de los grandes simios.
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este fue uno de los secretos mejor guardados 
de la historia. durante mucho tiempo,  
Homo sapiens quiso creer que era distinto  
del resto de animales: huérfano sin familia,     
    sin hermanos o primos.

y, desde luego,  
sin padres.

pero, nos guste o no, tenemos una familia grande ¡y ruidosa!

nuestros parientes más cercanos son los chimpancés. 
esto quizá sucedió hace 6 millones de años…

qué crías más  
hermosas…

hace 6 millones de años, esta primate tuvo dos 
 hijas. una es el ancestro  

de todos los  
chimpancés.

y esta  
otra es nuestra 

abuela…

C006814_Sapiens.indb   22C006814_Sapiens.indb   22 17/9/20   15:1917/9/20   15:19



¡ese primer  
beso fue 

inolvidable!

todos creían  
que el t-rex arrasaría  
con la competencia.  

pero nadie se esperaba ese 
asteroide, ¿eh? 

pues  
¿sabéis qué?  
¡gané yo!

hace unos 2 
millones de años.

bienvenidos a la 6.a temporada de evolución. 
  el mayor espectáculo del mundo.

     sois las 9 parejas de aventureros  
   que habéis aceptado el reto de dejar  
    vuestro hogar en áfrica para  
  colonizar territorios desconocidos.  
    para ello, tendréis que adaptaros  
   a distintos  climas, paisajes y 
    alimentos.

el primer episodio comienza 
aquí, en áfrica oriental.

empezáis en pie 
 de igualdad. todos sois 

humanos.

habéis tomado la valiente decisión de  
dejar atrás este territorio conocido, pero

sabed que al final de la temporada no seréis  
los mismos. las numerosas pruebas que tendréis  
que superar modificarán vuestro adn, vuestro 
cuerpo y vuestro cerebro. generación tras 

generación, evolucionaréis según los cambios 
climáticos y vuestra dieta… ¡os convertiréis

     en especies diferentes!

¿todos a punto? 
preparados, listos… 

¡ya!

anteriormente, en la 

1.a temporada: 
organismos 

multicelulares 
inventan el sexo!

anteriormente, en la 

3.a temporada: 
 la extinción  

de los dinosaurios!

¡ evolucióN!

¡EL MAYOR ESPECTÁCULO DEL MUNDO!

6.a temporada
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 ¡acompáñennos de nuevo en  
2 millones de años para ver quién 
vence en esta nueva temporada  
de evolución. el mayor espectáculo  
del mundo!

¡vaya! el primer accidente… cuéntame, lucy,  
¿qué pasó?

ese esguince  
de tobillo tiene 

mal aspecto.

me temo que para ti la aventura 
ha terminado, lucy. supongo que  
te quedarás aquí, en etiopía.

¿sucedió así de verdad, 
tío yuval?

no del todo. no creas todo lo que ves  
en la tele… presentan la evolución  

como una competición entre parejas,  
pero en la vida real la población fundadora  

de una especie siempre fue mucho mayor.  
los humanos vivían en grupos, no en parejas. 

el programa no tendría suficiente 
presupuesto…

¡y la famosa lucy no pinta nada aquí! era una 
australopiteca. murió un millón de años antes  
que los primeros humanos… y ahora  

una breve pausa  
para la publicidad.  

¡no se vayan! volveremos 
en tan solo un millón  

de años.

¿los macizos neandertales?

¿los misteriosos denisovanos de siberia? ¡permanezcan atentos para 
descubrirlo!

¿los astutos enanos de la isla de flores? ¡ya sé cómo acaba la 
temporada! ¡gana homo  

sapiens y las demás especies 
desaparecen!

¿quién vencerá  
en la 

sexta temporada
de

evolución.
el mayor 

espectáculo  
del mundo?

alerta
spoiler
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¡esta famosa imagen también es muy engañosa! crea la impresión de que 
nunca hubo a la vez más de una especie humana sobre la tierra.

esta se aproxima más a la realidad.

entonces, ¿por qué solo queda una 
especie de humanos?

es muy raro…  
sospechoso, incluso. los sapiens  
nos sentimos demasiado cómodos 

siendo la única especie 
 humana… quizá tengamos buenos 

motivos para reprimir  
los recuerdos de nuestros 

hermanos y hermanas.
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cementerio de la dinastía humana

homo  
erectus

-2 millones  
-50.000

homo  
denisova

-300.000
-50.000 homo  

floresiensis

-800.000
-50.000

¿todos estos  
son familiares 
nuestros?

sí, todos 
eran 

humanos.

homo  
neanderthalensis

-300.000
-30.000

ahora, cuando decimos «humanos», nos referimos solo a homo sapiens, 
porque no pensamos en las demás especies humanas. sería más preciso 
referirnos a nosotros como «sapiens».

las distintas especies humanas 
eran muy distintas entre sí. 
unas muy grandes; otras, enanas. 
pero compartían ciertos rasgos. 
en particular, todos los seres 
Humanos tienen un cerebro  
extraordinariamente 
voluminoso.

¿sí?
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de primeras no se nota, pero al comparar el cerebro  
de animales con un peso parecido, ¡es muy llamativo!

400 cm 3

chimpancé oveja homo erectus neandertalgran danés

64 cm 3 122 cm 3 900 cm 3
1.500 cm 3

el cerebro de un sapiens 
moderno también impresiona: 
  ¡1.300 cm 3!

 ¡por supuesto! porque somos 
cada vez más inteligentes,  

¿verdad?

¡es verdad!  
¿por qué? creo que 

un cerebro 
grande es una 
buena idea…

 además, si un cerebro grande fuese algo 
normal en la evolución, ¿por qué otros
 animales no lo desarrollaron?

eso solo es cierto en parte. el cerebro de los antiguos 
neandertales era más grande: de media, tenía  
1.500 cm 3. 

sin duda, pero un cerebro grande necesita 
un cráneo grande. y no es fácil cargar  
de aquí para allá con una cabeza  
  grande.

tiene sentido en nuestras 
modernas ciudades.  

pero ¿en la sabana?

 ¿a cambio de qué?  
¿para qué sirve un 
cerebro grande?  
no lo sabemos…

además, un cerebro grande necesita mucha energía… 
   ¡hay que alimentarlo a diario! ¡en mi cómic se 

cuenta una historia 
parecida!

bill  

el trogl
odita

C006814_Sapiens.indb   27C006814_Sapiens.indb   27 17/9/20   15:1917/9/20   15:19



¡MÍO!

¡NO 
TUYO!

¡EH! ARGH… 
¡MALDITO 

CHIMPANCÉ!

 QUERER CEREBRO MÁS 
GRANDE, DOCTORA. QUERER 
CEREBRO MÁS GRANDE 
QUE SABANA.

  ¡ESO ES 
TODA UNA 
OPERACIÓN!doctora  

adn

UN SIMIO GASTA SOLO EL 8 %   
 DE SU ENERGÍA EN 
 ALIMENTAR EL 
CEREBRO. ¡EN  
REPOSO!

UN CEREBRO  
TAN GRANDE COMO 
EL QUE QUIERE 

GASTARÁ EL 25 %. 
¡TENDRÁ QUE 

COMER UN MONTÓN!

 Y TENDRÁ QUE DESVIAR  
ENERGÍA DE LOS BÍCEPS A LAS 
NEURONAS.

ESO DEBILITARÁ SUS BRAZOS, QUE PERDERÁN 
    FUERZA.8 %  

DEL PESO  
TOTAL. 
25 %  
DE LA  

ENERGÍA.

¿ES CONSCIENTE DE LOS RIESGOS? 
   ¿ME HA ENTENDIDO?

QUERER CEREBRO 
GRANDE.

SÍ QUE ES 
TONTO… 

COMA MUCHO.  
SOBRE TODO  

COMIDA CALIENTE. 
Y LUEGO VUELVA.

Bill el troglodita
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  ¡ESO ES
TODA UNA 
OPERACIÓN!

VARIOS MILES DE 
GENERACIONES MÁS TARDE.

¡ES MARAVILLOSO, DOCTORA! 
SEGUÍ SUS CONSEJOS Y  
SOY UN HOMBRE NUEVO.

   ¡BIEN, BILL! ¿PERDER 
MÚSCULO NO HA TENIDO 
EFECTOS SECUNDARIOS 

NEGATIVOS?

    NO, EN ABSOLUTO, 
DOCTORA. AHORA NO ME 
METO EN PELEAS, NEGOCIO.

¡GRACIAS 
DE 

NUEVO!

NO ME GUSTA EL CONFLICTO, MAX.  
 TENGAMOS UNA CONVERSACIÓN    
 CIVILIZADA SOBRE ESE 
ASUNTILLO NUESTRO. 

¿RECUERDAS AQUELLA 
VEZ QUE ME ROBASTE  

EL PLÁTANO?

ME EXCEDÍ. AHORA SÉ 
QUE LA VIOLENCIA NO 
ERA LA SOLUCIÓN.

PERO TIENES QUE ENTENDER QUE 
LO QUE HICISTE NO ESTUVO BIEN  
Y…

¿ENTIENDES LO QUE TE DIGO? MUESTRA  
UN POCO DE RESPETO, AMIGO. CON ESTA  
 NUEVA LANZA, PUEDO  
   CONTIGO, ¿SABES?

LE AVISÉ, BILL. PERO 
NO SE PREOCUPE: EN 
2 MILLONES DE AÑOS, 
TODO SE HABRÁ
 ARREGLADO.

 ¡AAY!

2 MILLONES DE AÑOS 
DESPUÉS.

EH, MAX, ¿TE ACUERDAS DE MÍ?
TENEMOS UNA CUENTECILLA 
QUE SALDAR TÚ Y YO…

¡JA, JA, JA! SEGURO QUE 
APRENDIÓ LA 
  LECCIÓN.

¡AY! ¡ESTE MALDITO RIFLE ME 
HA DISLOCADO EL HOMBRO!

 ¡Pensar cuesta!

¡pim pam!
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¡me encanta!

sí, pero  
no me gusta  

el final. hoy podemos 
viajar más  

rápido gracias 
a los coches…

y combatir usando 
rifles. pero son  

avances recientes.

durante 2 millones de años, nuestras redes 
neuronales crecieron, pero, aparte de algunos 
cuchillos de sílex y palos con punta, los 
antiguos humanos no sacaron gran provecho 
  a su capacidad cerebral. ¿qué impulsó la evolución 

de nuestros enormes 
cerebros durante 
esos 2 millones 
  de años? 

la verdad,  
no lo sabemos.

otra interesante cuestión 
por resolver, yuval. la tomo 
prestada para mi lista  
de futuros proyectos de 
investigación.

otro rasgo singular 
de los humanos es que 

andamos erectos, 
sobre dos piernas.

esto tuvo sus ventajas. estar 
de pie hacía más fácil otear 
la sabana en busca de presas 
o enemigos.

y como ya no necesitábamos 
los brazos para andar, los 
usábamos para otras 
 cosas. 

¿qué impulsó la  

evolución de nuestros 

enormes cerebros durante 

  esos 2 millones de 

           años?

como lanzar piedras, 
hacer señales  

o acunar bebés.
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cuantas más cosas hacían los 
antiguos humanos con sus manos, 
más evolucionaban estas.  
en las palmas y los dedos se 
desarrolló una sofisticada  
red de nervios y  
músculos.

por eso ahora  
los humanos pueden 
realizar con sus  
manos tareas tan  
complejas.

como fabricar y usar utensilios 
complejos. los utensilios son  
el principal criterio de los 

arqueólogos para identificar  
a los antiguos humanos.  

los primeros datan de hace unos 
2,5 millones de años.

¡pero todo tiene su precio! caminar erectos 
  conlleva sus inconvenientes. 

nuestros ancestros 
primates tenían cabezas 
pequeñas y andaban a 

cuatro patas.

adaptarse a la postura 
erecta fue difícil,  

en particular cuando la 
espalda y el cuello tuvieron 

que soportar una cabeza 
extragrande.

por eso hay tanta gente 
que tiene dolor de espalda 
o tortícolis.
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Las mujeres 
se vieron 
obligadas a 

pagar un 
precio adicional. una 
andadura erecta 
exigía unas caderas 
más estrechas, lo cual 
ciñió a su vez el canal 
de parto… justo cuando 
las cabezas de los 
bebés eran cada vez 
más grandes.

morir durante el parto pasó a ser 
un riesgo importante para las 
madres. las que daban a luz antes, 
cuando el cerebro y la cabeza 
del bebé aún eran relativamente 
pequeños y flexibles, tenían  
más opciones de sobrevivir. 

así que la selección 
natural favoreció 

los nacimientos más 
tempranos.

dar a luz es la 
experiencia más 
dolorosa que he 

vivido. tengo tres 
hijos, y con cada 

parto me pregunté:  
¿merece esto la 
pena, solo para 
caminar erectos  

y tener un cerebro 
más grande?

en comparación con otros 
animales, los humanos 
nacen antes de tiempo.

un ternero trota al poco de nacer, pero los 
bebés humanos están indefensos y pasan años 
con sus mayores alimentándolos, educándolos y 
protegiéndolos.

criar niños requería la ayuda constante 
de familiares y vecinos: se necesita  
una tribu para criar uno. por ello,  
la evolución favoreció a quienes podían 
formar vínculos sociales fuertes.

paradójicamente, el desamparo de los bebés 
humanos resultó una ventaja al obligar  
a los humanos a desarrollar sus habilidades 
sociales.
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como los humanos nacen poco desarrollados, 
se los puede educar para socializar  
mucho más que los demás animales.

la mayoría de los mamíferos salen del vientre materno 
como las piezas de cerámica salen del horno.

cualquier intento de remoldearlos hará que 
sufran daños o que se rompan.

los humanos salen del vientre materno como vidrio 
fundido. se los puede doblar, estirar y moldear  
con un grado de libertad sorprendente.

suponemos que tener cerebros voluminosos, gran capacidad 
de aprendizaje, estructuras sociales complejas y  
usar utensilios son ventajas enormes. pero los  

humanos disfrutaron de ellas durante 2 millones de 
años y no dejaron de ser criaturas débiles y marginales.
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HA GANADO  
EL PREMIO  GORDO KITCOMPLETO DE  

«REY DE LA CADENA  

ALIMENTARIA»
UN CEREBRO DE 1.300 CM3

UNA CAJA COMPLETA DE UTENSILIOS

Y UN MONTÓN DE AMIGOS. 

VÁLIDO PARA 
DOS PERSONAS.

INCLUYE
: 

¡CARIÑO, NO TE LO VAS A CREER! ¡NO, POR FAVOR, 
OTRA VEZ NO!

¿ME QUEDA BIEN?  
¿NO ME HACE DEMASIADO 

DELGADA?

QUÉ VA,  
QUERIDA. ESTÁS 
ESTUPENDA.

AY, CARIÑO, GRACIAS A ESTE 
BOLETO GANADOR SEREMOS LOS 
ANIMALES MÁS PODEROSOS DE LA 
TIERRA. ¡CONQUISTAREMOS EL 

PLANETA EN UN PIS PAS!

UN MILLÓN DE AÑOS DESPUÉS…

¡ESTOY  
HARTO DE  

COMER INSECTOS  
Y CARROÑA!

¡NO 
EMPECÉIS!

¿¡ESTÁS SEGURA 
    DE ESO!?

¡QUÉ 
FRÍO!

BILL… ¿QUÉ PASÓ CON EL ESTUPENDO SET  
DE CUCHILLOS DE SÍLEX QUE TE HICE 
POR TU CUMPLEAÑOS? ¿POR QUÉ NO

    SALES A PROBARLOS CON 
      TUS AMIGOS?

¡HAZ ALGO ÚTIL  
Y VE A POR CARNE 
EN LUGAR DE TANTO 

GRUÑIR!

AL DÍA SIGUIENTE…

GRRR… CINDY NO ME 
DEJA EN PAZ.

PERO RECONOCE  
QUE TIENE RAZÓN.  

¡DOS DÍAS SIN  
COMER! ¡ESTOY

HAMBRIENTO!
¡NI QUE LO 
DIGAS, KURT!

¡EH! AHÍ ESTÁ NUESTRA 
  CENA.

YA ESTÁ  
HERIDA, ¡SERÁ  
PAN COMIDO!

TEN CUIDADO, PODRÍA 
HABER UN…  ¡¡LEÓN!! ¡¡¡LEÓN!!! ¡¡¡LEÓN!!!

¡¡LEÓN!!

 Bill el troglodita
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10 MINUTOS MÁS TARDE… GRRR… ¡SÍ QUE ESTÁN 
TARDANDO!

¡AH! ¡POR FIN! YA SE HAN IDO. 
¡VAMOS!

¡CHSSS!
 ¡CÁLLATE!

¡AÚN NO!  
TODAVÍA ES 
PELIGROSO.

OH, NO… AHORA VIENEN 
LOS CHACALES.

Y LAS HIENAS…  ¡Y LOS BUITRES!

¡VENGA! ¡NOS TOCA!

ZZZ… 
¡¿?!

¡PERO SI NO QUEDA NADA! RECUERDA LOS 
UTENSILIOS  
DE CINDY…

¿ESTO? ¡CLARO! NOS DIJO QUE ERAN PARA 
ROMPER LOS HUESOS Y LLEGAR AL

TUÉTANO.

AUNQUE PREFERIRÍA 
UN BUEN FILETE…

PERO SI ESTÁ  
ESTUPENDO…  

¡QUÉ HAMBRE TENÍA!
¡MIRA!  

LOS REYES DE LA CADENA 
ALIMENTARIA REGRESAN 

 DE TRABAJAR… 

SUERTE QUE NO 
ESPERAMOS A QUE 

 VOLVIESEN Y FUIMOS A 
BUSCAR ALIMENTOS 

    CON LOS NIÑOS.

AL DÍA SIGUIENTE…

¡cindy gana el premio! 
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¡exacto! incluso con sus utensilios, su asombrosa capacidad 
de aprender y sus complejas estructuras sociales, los 
humanos fueron débiles y marginales durante  
   ¡2 millones de años!

varias especies humanas empezaron  
a cazar presas grandes hace unos 
400.000 años.

pero homo sapiens no ascendió a la 
cumbre de la cadena alimentaria 
hasta los últimos 100.000 años.

hasta hace poco, éramos animales 
insignificantes por el medio  
de la cadena alimentaria.  
y de pronto saltamos a la  
cumbre. 

quizá demasiado  
rápido. leones, águilas  
y tiburones tardaron 
millones de años en 

ascender gradualmente 
al vértice de la 

pirámide.

  este proceso 
gradual permitió 
que el ecosistema 
desarrollara frenos  
y equilibrios para 
evitar que leones 
y tiburones 
hiciesen demasiado 
estropicio. 

cuanto más  
mortíferos eran los 
leones, más rápido 

corrían las gacelas.

las hienas 
aprendieron 
a cooperar.

los rinocerontes 
ganaron ferocidad.

antepasado de la gacela antepasado de la hiena antepasado del rinoceronte

entradas

no se 

permiten 

bolsas
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pero la humanidad saltó a 
la cumbre a tal velocidad 
que el ecosistema no tuvo 

tiempo de adaptarse.

ni siquiera los propios
 humanos se 
  adaptaron.

¿en serio? ¿y eso? pensé 
que estábamos en la 
cumbre porque la 

naturaleza había hecho 
con nosotros un trabajo 

tan estupendo…

el sapiens es más una especie 
de dictador advenedizo  
siempre temeroso de perder  
  el poder.

no hace tanto que éramos los más 
desvalidos de la sabana.

  ¡je, je! 
observa a los 
grandes depredadores 
del planeta.  
la mayoría son 
criaturas 
magníficas.

millones  
de años de 
dominación 
los han 

henchido de 
confianza.

nuestros primeros utensilios  
eran para rebañar los restos 
que dejaban los majestuosos 
leones y las feroces hienas.

esto es muy 
importante  

para entender 
nuestra  
historia y 
psicología.

explica por qué estamos tan 
estresados y siempre despavoridos 

sobre nuestro estatus.

lo cual nos vuelve aún 
más crueles y peligrosos. 

muchas calamidades 
históricas, de guerras 

terribles a catástrofes 
ecológicas, fueron 

consecuencia de nuestro
 súbito salto a la cumbre.
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sea usted un erectus, un neandertal o un sapiens,  
esto le interesa:

una técnica moderna para toda la familia, requetefácil para hombres y mujeres,  
y para niños de más de 10 años. se acabaron los fuegos accidentales, elija

    con la llama cotidiana®, 
   mi vida ha cambiado por 
      completo. no espere a que un 

rayo impredecible 
lo provoque. ¡cree 
su propio fuego!

  elija su 
método:

b) percusióna) fricción

Iluminación nocturna. un hogar cálido y acogedor. un espantajo eficaz contra visitas 
inoportunas.

¿dónde habré 
puesto mis 

zapatillas?

¡están 
debajo 

del sofá!

¡qué 
frío!

¡sí, 
señor!

iluminación ambiental para ocasiones especiales. y por último, pero no menos importante… ¡Indispensable  
en la despensa! sirve para atrapar animales  

(grandes y pequeños) y convierte esos intransitables  
matorrales en una fantástica barbacoa gigante.*¡feliz cumpleaños! la exposición 

continúa 
por ahí…

¡¡PRENDA LA LLAMA !!
hace 800.000 años, ciertas especies humanas solo tenían fuego cuando se 
presentaba la ocasión, pero estamos ya en el -300.000 ¡es hora de modernizarse!

¡asombrosas ventajas para toda la familia!

(*) ¡bono especial edad de piedra! cuando se extinga el incendio, descubra las delicias de la comida caliente. frutos, carne y tubérculos asados… mmm… ¡delicioso!

sí, quiero solicitar y recibir el folleto.

folleto 1
«aprender  

a hacer fuego  
mediante fricción»

junto con un regalo 
de bienvenida.

folleto 2
«aprender  

a hacer fuego  
mediante percusión»

 junto con un regalo  
de bienvenida.

nombre:

dirección:

¡ ¡LA LLAMA COTIDIANA!! ®

¡ ¡LA LLAMA COTIDIANA!! ®
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¡cocinar  
con fuego  
me cambió  
la vida!

¿cansado de pasar horas y horas cada 
día masticando plantas y carne crudas? 
¿frustrado de no poder pensar bien 
porque tiene toda la sangre en el 
estómago? ¿harto de los parásitos 
intestinales? 
¡pruebe a cocinar!

el método fácil y novedoso 
de homo gastronomicus

¡desde que aprendí  
a cocinar con fuego, 

soy un hombre 
nuevo!

¡con la dieta al fuego, el método fácil y novedoso de homo gastronomicus, cocinar transformará  
la química de su comida y la biología de su cuerpo!

según nuestra especialista, doña 
ann gibbons, cocinar hace más 
pequeños los dientes y los intestinos 
y más grande el cerebro.

los intestinos largos y los cerebros 
grandes consumen tanta energía  

que ¡es difícil tener ambos!  
al acortar el tracto digestivo  
y reducir su consumo energético,  

    ¡la comida cocinada LE 
 proporcionará 

un cerebro 
enorme!*

¡seis ventajas exclusivas para toda la familia!
digiera muchos más 
alimentos (trigo, arroz, 
patatas…)

refuerce al máximo su 
constitución (cocinar mata 
gérmenes y parásitos)

    disfrute de una agradable 
digestión (masticará la comida 
en solo una hora, ¡y no las 
cinco que tarda un chimpancé!)

redescubra los sabores 
(frutas y frutos, insectos y 
animales muertos tendrán 
un gusto nuevo y apetitoso.  
¡ñam!)

siga una dieta  
variada

ahorre tiempo

antes desp
uéscerebro minúsculo

panza  
prominente 

mandíbulas  
de mamut

¡menuda  
dentadura!

vientre 
plano

tableta de 
chocolate

sonrisa 
perfecta

cerebro 
maravilloso 

(*) oferta disponible únicamente para neandertales y sapiens.

21

4 5 6

3
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el anuncio no menciona 
otra ventaja: el fuego 
abrió la primera brecha 
importante entre los 
humanos y los demás 
animales.

el poder de casi todos los animales 
depende de su cuerpo: la fuerza de 

sus músculos, el tamaño de sus dientes, 
 la envergadura de 
     sus alas. 

aunque algunos  
pueden domeñar 

vientos y corrientes,  
son incapaces de 
controlar estas 

fuerzas naturales,  
y siempre están 
limitados por su  
propio físico.

las águilas, por ejemplo, identifican 
las columnas de corrientes térmicas 
que se elevan del suelo, extienden 
sus alas gigantescas y permiten  
que el aire caliente las eleve. 

cuando los humanos domesticaron el fuego, consiguieron el control de una fuerza 
obediente y potencialmente ilimitada. a diferencia de las águilas, podían elegir 
cuándo y dónde explotar dicha fuerza para gran número de tareas.

más importante todavía, el poder del fuego no está sometido a las 
limitaciones del cuerpo humano. una sola mujer con un pedernal 
podía quemar todo un bosque en cuestión de horas.

la domesticación del fuego fue una señal de lo que habría de venir.  
fue el primer paso importante en el camino hacia la bomba atómica…

pero las águilas no pueden 
controlar dónde están las 
columnas, y su envergadura alar 
dicta lo alto o lo lejos que podrán 
llegar.
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no sabemos exactamente cuándo animales 
que pueden clasificarse como homo sapiens 
evolucionaron por primera vez a partir
de un tipo anterior de humano.

pero la 
mayoría de 

los científicos 
coincide en 
que hace 

150.000 años 
los sapiens 
de áfrica 
oriental 

ya se parecían 
mucho a 
nosotros.

lo confirmo. 
un aspecto muy moderno.  

dientes y mandíbulas pequeños, 
pero un cerebro enorme,  
del tamaño del nuestro. 

sin duda debido  
a las ventajas 

del fuego.

y llegó la explosión. hace unos 70.000 años, de pronto los sapiens se extendieron por todo el mundo.

pero, cuando homo 
sapiens salió de áfrica, 
en la mayor parte de 
eurasia vivía ya otra 

especie humana.

 ¿qué fue  
de ellos? 

hay dos 
teorías 

opuestas...

Objetivo: humanos de todas las especies conocidas
Fecha: –150.000
Población: 1 millón

Estado de 
conservación:
en peligro

Objetivo: Homo sapiens
Fecha: –150.000
Población: 100.000

a pesar de los beneficios del fuego, los humanos 
siguieron siendo criaturas muy marginales.

nuestra propia especie, homo sapiens, ya había 
hecho acto de presencia, pero era insignificante, 
dedicada a sus asuntos en un rincón de áfrica.
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 la teoría del entrecruzamiento
una maravillosa historia de atracción,  

sexo y mestizaje

Homo sapiens es un inmigrante africano que se 
extendió por todo el mundo, confraternizando 
con otras poblaciones humanas. los actuales 
son el resultado de esta mezcolanza.

Cuando los sapiens llegaron a Europa y Oriente 
Próximo, se encontraron con los neandertales.

mayor resistencia  
al frío

cerebro más grande 

más 
musculoso

a los neandertales se los suele caricaturizar como 
los típicos «trogloditas» brutos y  estúpidos, pero 
evidencias recientes han alterado esta imagen.

durante 200 años, habéis construido 
vuestra marca en torno a la 
fuerza bruta. ¡espabilad! ¡hola, 
siglo xxI! ¿y si suavizáis un poco

   vuestra imagen?

sí, claro. nunca nos  
gustó eso de arrastrar  
a las mujeres del pelo. 

además, los dos somos gais.

los arqueólogos han descubierto huesos  
de neandertales que vivieron durante años  
con impedimentos físicos. es evidente, pues,  
que cuidaban de los enfermos y los minusválidos.

usa herramientas  
y el fuego

buen cazador

según la teoría del entrecruzamiento, cuando los sapiens  
se extendieron por las tierras de los neandertales, se 
reprodujeron con ellos hasta que las dos poblaciones se 
fusionaron. si fuera así, los euroasiáticos de la actualidad 
no serían sapiens puros, sino una mezcla de ambos.

de manera parecida, 
cuando los sapiens 
alcanzaron asia 
oriental, se 
cruzaron con los 
erectus locales,  
así que algunos 
humanos actuales 
serían una mezcla 
de sapiens y erectus.

 ¿has visto al nuevo novio de 
diana? ¡es todo un neandertal, 

te lo juro!

homo 
sapiens

homo 
neanderthalensis

homo sapiens

homo erectus

consultoría 
prehistórica
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la teoría de la sustitución
una terrible historia de 

incompatibilidad, aversión y genocidio

esta teoría incide en que la anatomía de los sapiens 
era distinta de la de otros humanos. y en que es muy 
probable que tuviesen diferentes hábitos de 
apareamiento. incluso distintos olores corporales…

habrían tenido escaso interés sexual los unos 
hacia los otros.

incluso si un romeo neandertal y una julieta 
sapiens se enamoraron, no pudieron procrear 
hijos fértiles, porque la brecha genética 
entre ambos era ya insalvable.

las dos poblaciones permanecieron completamente 
separadas, y cuando los neandertales se extinguieron, 
o fueron exterminados, sus genes también.

de acuerdo con esta teoría, los sapiens 
sustituyeron a todas las poblaciones humanas 
anteriores sin mezclarse con ellas.

de ser así, los linajes de todos los humanos 
contemporáneos se remontan exclusivamente a áfrica 
oriental hace 70.000 años. todos somos «sapiens puros».
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¿qué opina de estas  
dos teorías, profesora 

saraswati?

esto tiene 
mucha miga, 

janice.

arya saraswati 

homo sapiens

 ¿adicto al sexo  
o asesino
en serie?

  si la teoría de la sustitución es 
correcta, todos los 7.700 millones de 

humanos que habitan el planeta hoy 
poseen el mismo bagaje genético. 
todos salimos de áfrica en los últimos 
70.000 años; y, desde una perspectiva  

  evolutiva, eso no es mucho.

y eso confirmaría que  
las diferencias raciales 
son ínfimas.

¡exactamente!

pero si la teoría del entrecruzamiento 
es correcta, podría haber diferencias 
genéticas entre africanos, europeos  

y asiáticos que se remontan a cientos  
de miles de años atrás…

¡esta idea es dinamita 
política! ¡podría dar 
pábulo a teorías 

raciales explosivas!
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supongo que la teoría de la 
sustitución ha sido ampliamente 
aceptada durante mucho tiempo…

y, políticamente, resultaba conveniente rechazar una posible y 
considerable diversidad genética entre las poblaciones humanas modernas. 

los investigadores no teníamos ninguna 
gana de abrir la caja de pandora del 
racismo. seguro que lo entiende.

desde 
luego.

con todo, esa caja se ha abierto 
recientemente. en 2010, los científicos 
lograron extraer y analizar adn de  
huesos neandertales, y compararlo  
con el de humanos contemporáneos. 

los resultados 
sorprendieron 
a la comunidad 

científica.

en torno  
al 2 % del adn  
en poblaciones 

modernas  
en europa y asia 
es neandertal.

es cierto, 
¡pero ahí  

está!

no es  
mucho…

2 %

6 %

la segunda sorpresa llegó 
varios meses después, 

cuando los científicos 
descubrieron que hasta 

el 6 % del adn de  
los melanesios y de los 
aborígenes australianos 
procede de antepasados 

denisovanos.

 si se confirma, en la teoría del 
entrecruzamiento hay al menos parte 
de verdad. entonces, la teoría

de la sustitución 
estaría equivocada.

     bueno, no 
  exactamente…

yo solo digo que…
¿qué teoría es correcta?

a. la del entrecruzamiento.

b. la de la sustitución.

c. es complicado.

sí, tenía un  
firme respaldo 
arqueológico…
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puesto que los neandertales y los denisovanos aportaron 
una pequeña cantidad de adn a nuestro genoma actual,  
es imposible hablar de una «fusión» entre los sapiens y 
otras especies humanas. 

las diferencias  
no eran lo 

suficientemente 
grandes para 

impedir la 
procreación,  
pero tales 

contactos eran 
muy poco 

habituales. desde luego,  
no eran especies 
distintas como los 

caballos y  
los asnos.

entonces, ¿había diferentes poblaciones  
de la misma especie, como tu bulldog, brutus, 
     y tu pequeña pomerania, kiki?

no, algo más 
que eso.

en biología, no todo es blanco o negro. 
hay importantes zonas grises. 

dos especies  
que parten de un 
antepasado común,  

como los caballos y 
los asnos, fueron en  
algún momento dos 
poblaciones de la 

misma especie, como  
los pomeranios  
y los bulldogs.

debió de llegar un momento en que las dos  
poblaciones eran ya bastante distintas, pero aún capaces  

de aparearse y engendrar descendencia
 fértil. 

entonces, una mutación nueva  
cortó el último hilo que las unía,  

y cada una siguió su  
camino evolutivo.

vale, pero ¿cuál era 
exactamente la relación 
biológica entre sapiens, 

neandertales  
y denisovanos?

C006814_Sapiens.indb   46C006814_Sapiens.indb   46 17/9/20   15:2017/9/20   15:20



al parecer, hace unos 50.000 años, 
sapiens, neandertales y 
denisovanos estaban en este 
punto fronterizo. eran 
especies casi distintas, pero  
no del todo.

si tenemos tiempo, me gustaría explicar cómo los sapiens ya 
eran muy diferentes de los neandertales y denisovanos, no 

solo genética sino también físicamente y, sobre todo, en cuanto 
     a sus capacidades cognitivas y sociales…

bueno,  
concluiré reiterando 
que aún era posible, 
en raras ocasiones, 

que un sapiens  
y un neandertal 

engendrasen 
descendencia  

fértil.

todo esto es fascinante, profesora, 
pero no tenemos tiempo.

qué lástima… 

así que las poblaciones no se fusionaron, 
pero unos pocos afortunados genes 
neandertales se subieron a bordo del 
sapiens exprés. gracias, 

profesora 
saraswati.

es perturbador —y quizá 
estimulante— pensar que en 
algún momento los sapiens 

pudimos aparearnos con animales 
de otras especies, y tener 

hijos juntos.

Si quiere casarse con un neandertal, 
marque el 1-800-neandertal

¡Díganos lo que piensa usted!

magnífica, 
¡y no pierde 

nada en  
la tele!

pero si los neandertales, los 
denisovanos y otras especies 
humanas no se fusionaron con 
los sapiens, ¿cómo es que 
desaparecieron?
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un valle en los balcanes, donde 
los neandertales vivieron 
durante cientos de miles de años.

una posibilidad es  
que homo sapiens 
provocara su extinción.

C006814_Sapiens.indb   48C006814_Sapiens.indb   48 17/9/20   15:2017/9/20   15:20



gracias a una mejor tecnología y 
unas habilidades sociales superiores, 
los sapiens eran cazadores y 
recolectores más diestros.

así que se multiplicaron 
y se expandieron.

los neandertales, menos ingeniosos, 
encontraron cada vez más 
dificultades para procurarse 
alimento. su población se redujo  
y se extinguieron lentamente.

excepto quizá por uno o dos 
miembros que se unieron a sus 
vecinos sapiens.

¡mirad! ¡he 
encontrado a 
estos críos!
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otra opción es que la competencia por los 
recursos derivara en violencia y genocidio.

la tolerancia no es una marca  
de fábrica de los sapiens.

en tiempos modernos, pequeñas 
diferencias en el color de la piel, el 
dialecto o la religión bastan para que  
un grupo de sapiens extermine a otro.

¿por qué iban a ser más 
tolerantes los antiguos sapiens?

bien podría ser que cuando los 
sapiens se toparon con los 
neandertales se desencadenara la 
primera y más importante campaña 
de limpieza étnica de la historia.

ocurriera como ocurriese, los neandertales  
(y las demás especies humanas) plantean uno de 
los grandes interrogantes de la historia.

¿quién sabe cómo podrían 
haber ido las cosas si 
los neandertales o los 
denisovanos hubieran 
sobrevivido con 
 homo sapiens?

¡no sois 
humanos!

¡fuera del 
paraíso!

«sostenemos como evidentes estas verdades: 
que todas las especies humanas se han  
creado iguales…»

¡trabajadores  
del género homo, 

uníos!
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durante los últimos  
30.000 años, homo sapiens  
se ha acostumbrado tanto  
a ser la única especie humana 
que es difícil para nosotros 
concebir otra posibilidad. 
nuestra carencia de hermanos  
y hermanas hace que 
fácilmente nos imaginemos  
que somos el epítome de la 
creación, y que una enorme 
brecha nos separa del resto  
del reino animal.

cuando charles darwin explicó que  
homo sapiens era solo otra especie animal, 
sus coetáneos se sintieron ofendidos.

Incluso hoy muchas personas 
se niegan a creerlo.

¡nunca 
nos  

dejarán 
entrar!

tienes  
razón, bob. 
vámonos a 

casa…

quizá esta sea justo la razón por la que nuestros antepasados 
eliminaron a los neandertales. eran demasiado familiares 
para ignorarlos, pero demasiado diferentes para tolerarlos.

si los neandertales hubieran sobrevivido,  
¿creeríamos aún que somos una criatura 
diferente?

de 
lOs

planeta
simiOs

El

C006814_Sapiens.indb   51C006814_Sapiens.indb   51 17/9/20   15:2017/9/20   15:20



culpables o no, tan pronto  
como los sapiens llegaban  
a una nueva localidad, la 
población nativa se extinguía.
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los neandertales se extinguieron 
hace unos 30.000 años.

ya no hay homo denisova 
y homo erectus en asia.

los últimos humanos 
enanos desaparecieron 
de la isla de flores 
hace unos 50.000 años.

dejaron algunos huesos, utensilios  
líticos, unos pocos genes en nuestro  
adn y un montón de preguntas sin 
respuesta.

homo luzonensis desapareció de luzón.
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también dejaron  
la última especie 

humana… 

nosotros,  
los  

sapiens…
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¿cómo consiguieron los sapiens 
establecerse tan rápidamente 

en hábitats tan diversos?

¿qué hicieron los supersapiens para empujar a las 
demás especies humanas a caer en el olvido?

¿cómo lograron conquistar el mundo  
los supersapiens?

¡encontrarás las respuestas a 
todas estas preguntas en las 
próximas aventuras de los 
supersapiens!

¿por qué ni siquiera los robustos neandertales 
sobrevivieron a la invasión?

cuál fue el secreto 
del éxito de los

PR
ÓXIMAMENTE

EN
 SUPERSAPIENS:
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Maestros  
de la ficción
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¿Estás disfrutando 
de este viajecito  
a Inglaterra,  

Zoe?

¡Sí! ¡La profesora 
Saraswati es la  
guía perfecta!

¿Qué es lo que más te  
ha gustado?
¡Casi todo! 
Además, ¡he 
aprendido un 
montón!

Se hace raro pensar que en otra 
época había 6 especies humanas 
distintas en el planeta…

¡Gracias!Y los sapiens 
no eran 
superiores 
a los 
neandertales 
o los 
denisovanos…

De hecho, en el primer 
encuentro registrado entre 
sapiens y neandertales, 
ganaron los 
neandertales.

¿En serio?
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Hace unos  
100.000 años, grupos  

de sapiens se aventuraron  
por territorio neandertal  

en Oriente Próximo,  
pero no por  

mucho tiempo.

SJJ483 D698YzHDq64 Q IDGJKSD DJ995SF

D DJ995SF

¿Los neandertales eran 
demasiado fuertes?

Puede ser…  
O quizá el clima  
era demasiado  

frío para ellos.  
O no eran inmunes  

a los parásitos 
locales.

No lo sabemos. Fuera por lo que fuera,  
los sapiens se retiraron, cediendo Oriente 
Próximo a los neandertales.

SJJ483...
¡Retirada! 
¡Retirada!

¡No es un gran historial! Por eso, los expertos 
conjeturan que esos sapiens aún eran muy 
distintos de nosotros. Tenían nuestro aspecto, y su 
cerebro era tan grande como el nuestro, pero 
con una estructura interna 
probablemente diferente. 

Sus capacidades 
cognitivas 

(aprendizaje,
memoria,

comunicación) 
eran mucho más 

limitadas.

Es poco probable que pudieras enseñarles  
a hablar inglés, o explicarles los dogmas 
cristianos o la teoría de la evolución.
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Dime, Bill,  
esta letra  

es la…

Eeeh… ¿1?     Entonces, Bill, 
 ¿adónde van las 
personas cuando 

mueren?

Mmm…  
¿Al mar?

  A ver, Bill, ¿qué animales dominaban el 
planeta hace 65 millones de años?

Eeeh… ¿la madre 
de Cindy?

Gracias. 
Hasta otra. Hace unos 70.000 años, algo le pasó  

a Homo sapiens. No sabemos cómo ni  
por qué, pero empezó a hacer  

cosas asombrosas.

¿Como qué?

Primero, bandas de sapiens abandonaron África  
en una segunda oleada. Esta vez expulsaron a 
los neandertales y a todas las demás especies 
humanas… De Oriente Próximo y de la faz  
de la Tierra.

Se expandieron por todas 
partes. Enseguida llegaron  
a Europa y Asia oriental. 

Hace unos 50.000 años, 
lograron cruzar  
el mar abierto  

y desembarcaron  
en Australia,  

un continente no 
pisado por humanos 
hasta entonces.

Durante ese mismo 
periodo, los sapiens 
inventaron muchas 
cosas: 

las primeras 
barcas,

lámparas  
de aceite,

arcos y 
flechas,

y agujas (esenciales para 
coser vestidos cálidos).

La REVANCHA de         lOs sApiens
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También los primeros objetos clasificables 
con seguridad de arte y joyería. Y las 
primeras pruebas irrefutables de religión, 
comercio y estratificación social compleja.

Figurita de marfil del «hombre león»  
(o «mujer leona»), de la cueva de Stadel,
en Alemania, de hace unos 32.000 años.

¿Qué fue exactamente lo que ocurrió 
hace 70.000 años para que los sapiens 
empezasen a hacer todo 
   esto?

La mayoría de los investigadores 
lo atribuyen a una revolución 
en las capacidades cognitivas de 
los sapiens.
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En particular, en su capacidad  
de comunicarse y trabajar juntos  
en grandes grupos. Aprendieron  
a cooperar mejor que cualquier  

otro animal.

Pero las hormigas y las abejas 
también cooperan, ¡a miles! 

Hice un trabajo en el colegio.
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¡es cierto! Pero solo cooperan  
con parientes cercanos, y no son 
muy flexibles.

Si una colmena se enfrenta  
a una amenaza o una oportunidad 

nuevas, las abejas no pueden 
reinventar su sistema social  

para abordarlas.

Por ejemplo, no pueden ejecutar a 
su reina e instaurar una república.

Lobos y chimpancés son más 
flexibles al cooperar que las 
abejas, pero solo en grupos 
pequeños.

Porque la cooperación entre los 
chimpancés se basa en relaciones 
sociales próximas. 

No cooperan con extraños.
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En cambio,  
¡los sapiens pueden  

cooperar de infinidad  
de maneras con  

incontables extraños!
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Por eso los sapiens dominan el mundo, mientras las 
hormigas se comen nuestras sobras y los pobres 
chimpancés están encerrados bajo llave en  
 zoos y laboratorios.

Por cierto, un amigo me mandó un enlace 
a un vídeo muy interesante sobre 
chimpancés. Aún no lo he visto.

¡Estupendo! 
¡Saca la 
tableta!

Aquí está…

La extraordinaria vida de los chimpancés
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Nuestros primos chimpancés suelen vivir en 
pequeñas tropillas de varias decenas de 
individuos. Forman amistades estrechas, cazan 
juntos y luchan codo con codo contra 
papiones, guepardos y chimpancés enemigos.

Su estructura social tiende a ser jerárquica. 
El miembro dominante, que casi siempre es un 
macho, se llama «macho alfa». Los demás le 
muestran su sumisión inclinándose ante él.

Como los súbditos humanos que  
se arrodillan ante un rey.

Cuando dos machos se disputan la posición 
alfa, suelen hacerlo formando amplias 
coaliciones de partidarios, machos y 
hembras, cuyos lazos se basan en el 
contacto íntimo diario: se abrazan, se 
tocan, se besan, se acicalan y se ayudan.

Pero también puede ser egoísta y monopolizar 
la mejor comida e impedir que los machos 
inferiores se apareen con las hembras.

El macho alfa procura mantener la armonía 
social dentro de su tropilla. Cuando dos individuos 
luchan, interviene y detiene la violencia.
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Igual que los políticos en las campañas electorales 
van por ahí estrechando manos y besando a niños…

También los aspirantes a la posición suprema en un 
grupo de chimpancés pasan mucho tiempo abrazando, 
dando golpecitos a la espalda y besando a bebés 
chimpancés. Por lo general, el macho alfa gana  
su posición no porque sea más fuerte, sino porque 
lidera una coalición amplia y estable.

Estas coaliciones también desempeñan un  
papel central en las actividades cotidianas. 
Sus miembros pasan más tiempo juntos, 
comparten la comida y se ayudan en tiempos  
de dificultades.

Hay límites claros respecto al tamaño de 
los grupos. Para que funcionen, los miembros 
han de conocerse entre sí íntimamente.  
Dos chimpancés que nunca se han visto no 
sabrán si pueden confiar el uno en el otro, 
si valdrá la pena ayudarse mutuamente 
y cuál de ellos se halla en una posición 
jerárquica más alta.

En condiciones naturales, una tropilla de 
chimpancés consta de unos 20-50 individuos. 
Cuando se sobrepasa este número, el orden 
social se desestabiliza, lo que acaba llevando 
a la formación de una tropilla separada.

Solo en contadas ocasiones los zoólogos  
han observado grupos de más de 100 individuos. 
Rara vez cooperan, y tienden a competir por 
territorio y alimento. Los investigadores han 
documentado contiendas prolongadas entre 
grupos, e incluso un caso de «genocidio» en el 
que una tropilla masacró sistemáticamente  
a la mayoría de una banda vecina.
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Los humanos antiguos se parecían mucho  
a los chimpancés. Todavía hoy, si lo piensas, somos 
embarazosamente parecidos a estos primates; 

como individuos y en familias.

Pero es un error buscar diferencias entre los sapiens 
y otros animales al nivel del individuo o de la familia.

Lo que de verdad  
nos distingue a unos  
de los otros es cómo 
cooperamos en masa.

Imaginemos el pandemonio que 
resultaría si juntásemos miles 
de chimpancés en Maracaná,  
Wall Street, el Vaticano  
o la sede del Parlamento
británico…
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Sin embargo, los sapiens se reúnen regularmente 
a millares en estos lugares. Y crean sistemas de 
cooperación ordenados, como redes comerciales, 
celebraciones masivas e instituciones políticas.

La verdadera diferencia entre los 
chimpancés y nosotros es el misterioso 
pegamento que une a grandes números de 
individuos, familias y grupos. Este pegamento 
nos ha convertido en los amos del mundo.

Desde luego, también necesitamos otras habilidades, 
como la de fabricar y usar utensilios. Pero su 
producción tiene pocas consecuencias a menos que 
esté emparejada con la capacidad de cooperar  
en grandes grupos.

¿Cómo es que ahora 
tenemos esto…

Misil Satán 2 
(Capaz de destruir Nueva 

York o Moscú)

mientras que hace 30.000 años 
solo teníamos esto?

Lanza con 
punta de 
pedernal 

(Capaz de matar  
una cebra)
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Fisiológicamente, 
no ha habido una 
mejora importante 
en nuestra capacidad  
de producir utensilios  
en estos 30.000 años.

Albert Einstein 
era mucho menos 
diestro que un 
cazador-recolector 
Antiguo.

Premio 
Nobel ¡Ay!

Pero nuestra capacidad de cooperar 
con un gran número de extraños  
ha mejorado espectacularmente. 
Una sola persona fabricaba la 
antigua punta de lanza de pedernal 
en cuestión de minutos, con el 
consejo y la ayuda de unos pocos 
amigos íntimos.

una cabeza nuclear requiere la cooperación 
de millones de extraños, desde quienes 
extraen el mineral de uranio en las 
profundidades de la tierra hasta los físicos 
teóricos que escriben largas fórmulas 
matemáticas sobre las interacciones de 
las partículas subatómicas.

Premio 

Nobel
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Todos los grandes logros de Homo sapiens 
—de la construcción de las pirámides 
a la llegada a la Luna— se basan en  
la cooperación a gran escala.

Entiendo. 

Pero ¿por qué 
consiguen los 

sapiens cooperar  
en grupos tan 

grandes?

Todo se deriva de esas nuevas 
capacidades de comunicación 
que empezaron a usar hace 

unos 70.000 años.

Vale. ¿Y cuáles son esas 
capacidades 
superespeciales?

Si quieres, 
podemos visitar 
al profesor 

      Robin Dunbar…

Es experto  
en comunicación 

humana.
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Más tarde, en casa  
del profesor Dunbar…

¡Me encanta que hayas venido  
a verme con tu sobrina, 

          querido Yuval! 

¿Quieres  
un zumo, 

Zoe?

Sí,  
por favor.

¿Una copa de vino?

No, gracias.  
Otro zumo sería 

perfecto.

 Yo tomaré un poco 
de zumo de uva, 
 ¡ja, ja! 

¿Has oído  
el último  

escándalo en  
el departamento  

de Psicología?

La verdad 
es que  
no…

¿En serio?  
¡No te lo vas a creer! 

Leslie y Brandon  
han roto. Lo pilló  

en el pub con  
una chica que podía 

ser su hija.  
Es la comidilla  

de la cafetería.

¡Cruac! Seguro que es  
una historia 
fascinante...

Pero Zoe y yo no tenemos 
mucho tiempo para  

charlar. De hecho, venimos 
a hacerte unas preguntas 

sobre comunicación.
Estoy igualmente  

encantado de hablar sobre 
comunicación. Eso y vino,  

¡no hay nada mejor!
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Yo querría saber qué 
hace tan especiales 
las capacidades de 
comunicación de
los sapiens.

Entiendo. Es una 
excelente pregunta.

Por dónde 
empiezo… 

En primer lugar, debo señalar  
que la comunicación no es  
exclusiva de los sapiens.  

Hasta los insectos se comunican
       entre sí.

Las hormigas se avisan unas a otras 
de dónde encontrar alimento 
intercambiando señales químicas.

Las abejas transmiten 
información a través de sus 
danzas…

Os mostraré  
un buen ejemplo.
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Muchos animales, entre 
ellos todas las especies  
de monos y simios, emplean 
señales vocales. Los 
zoólogos han estudiado  
las distintas llamadas  
con las que se comunican 
los monos verdes.

¡Cuidado! ¡León! ¡Cuidado! 
¡Águila!

Mirad qué pasó cuando  
los investigadores le 
pusieron las grabaciones 
de estos avisos a un  
grupo de monos…

Los sapiens podemos producir 
más sonidos que los monos 
verdes, pero no son estas 

capacidades vocales  
en sí mismas las que nos 
hacen tan especiales.

Mis loros pueden imitar 
todos los sonidos que 
hago, ¡y muchos otros  

que no sé hacer!

¡Imitar todos  
los sonidooos!

¡
Un momento. Llaman  

a la puerta.

¡Ja, ja!
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Entonces,  
¿qué tiene de 

especial nuestra 
manera de 

comunicarnos?

Para 
empezar, 

nuestro 
lenguaje 

es de  
una

flexibilidad
asombrosa.

Podemos 
combinar un 
número limitado 
de sonidos y 
señales para 
producir una 
cantidad 
ilimitada de 
frases, cada 
una con su 
significado.

Así es como  
asimilamos, 

almacenamos  
y comunicamos una 
enorme cantidad de 
información sobre  
lo que nos rodea.

Un mono verde  
puede gritar:  

«¡Cuidado! ¡León!»,  
pero un sapiens  
puede hacer  
mucho más…
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Esta mañana, como de costumbre, he ido a buscar 
frutos y he visto un gran león que seguía a una 
manada de bisontes. Estos seguían el curso del río 
hacia el vado, pero iban muy despacio por culpa  
del león. Si nos damos prisa, podemos  

ahuyentar al león y cazar los 
bisontes antes de que crucen  

el río.
¡Gran  
idea! 

Avisemos  
a los  
demás.

Ahora que tienen la información, los  
miembros del grupo pueden deliberar  
juntos y trazar un plan.

Podemos formar tres grupos, 
rodear a los bisontes  

y atraparlos junto al río.

Nosotras  
correremos hasta 

  el vado para 
    bloquearlos.

   Nosotras nos acerca-
 remos desde el 
        sur.

Y nosotros nos 
arrastraremos por 

la espesura.

La capacidad de 
intercambiar información 
sobre leones, bisontes y 
ríos era muy útil… 

Pero la información  
más importante que

   intercambiaban no trataba 
sobre leones o bisontes, 
sino sobre los propios

          humanos.

Básicamente,  
Homo sapiens es un  

animal social.

¡Salud!

La cooperación social es nuestra clave 
para la supervivencia y la reproducción. 

Tanto si cazamos 
bisontes como  
si fabricamos 

bombas atómicas, 
necesitamos confiar 

en los demás.

¿No basta con saber dónde están  
los bisontes o las minas 

                de uranio?

¡Exactamente!
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Nos es más importante 
saber quién en su tropilla 
odia a quién, quién se 
acuesta con quién, quién 
es honesto y quién 
tramposo…

¡Oh!

¿Qué 
pasa?

«Brad y Angelina: the break-up?».

¡Vaya  
por dios!

Nada nuevo.  
Todo Twitter hablaba  

de ello anoche.

Lo siento,  
perdí el hilo…  

¿Por dónde iba?

¡Ah, sí!   La cantidad de información que 
   hay que obtener y almacenar para 

estar al tanto de las relaciones 
siempre cambiantes de unas pocas 

     decenas de individuos es apabullante.

En un grupo de 50 individuos, hay 
1.225 relaciones de uno a uno,  
¡e incontables combinaciones 
sociales complejas más!

Los chimpancés tienen problemas para mantener  
la cohesión en una banda de 50 individuos.

¿Porque son incapaces de seguir 
los últimos chismorreos?

¡Bingo! Si dos chimpancés amigos se pelean, 
¿cómo se enteran los demás si no lo ven 
con sus propios ojos? Los chimpancés 
muestran mucho interés por la información 
social, pero no se les da bien 
chismorrear.
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Para los sapiens es 
mucho más fácil, 
¡pues pasamos mucho 
tiempo hablando 
unos a espaldas  
de los otros!

Se dice que han visto a Brad Pitt 
llorando mientras vagaba solo 

por Hollywood Boulevard.

Pfff…  
Aunque  
¡vaya 

historia!

¡Pero está mal hablar 
a espaldas de los    
 demás!

Es una actividad muy 
denostada, aunque en 

realidad es esencial para 
la cooperación masiva.

Las nuevas capacidades 
lingüísticas que los 
sapiens adquirieron 

hace unos 70.000 años 
les permitieron 

chismorrear 
durante horas. 

La información fiable 
acerca de en quién se 

podía confiar significaba 
que las cuadrillas 

pequeñas podían expandirse, 
y los sapiens pudieron 
desarrollar tipos de 

 cooperación más estrecha  
y refinada.

Neandertal

Sapiens

Parece una broma, pero hay muchos 
estudios que respaldan la teoría del 

chismorreo del profesor Dunbar.

¡Ding!
Perdón.  

Es mi teléfono.

No pasa  
nada, Zoe.

Incluso hoy, la inmensa mayoría 
de la comunicación humana es 
chismorreo.

El chismorreo nos resulta tan 
natural que es como si el 
lenguaje hubiera evolucionado 
solo para esto.

as visto lo d 
brangelina?

kelly dice q 
a sido brad.

yo digo q se lio 
con linda fijo.
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¿Crees que los profesores de historia charlan sobre las razones de la Primera Guerra Mundial cuando 
quedan a almorzar?

¿O que los físicos nucleares pasan las pausas para el café de los congresos científicos hablando  
de los quarks?

Es mucho más habitual que hablen de la profesora que pilló a su marido engañándola, o de la pugna 
entre el jefe del departamento y el decano.

O de los rumores de que un colega utilizó sus fondos de investigación para comprarse un Lexus.

El chismorreo se suele centrar en fechorías, y así ayuda a imponer las normales sociales y a mantener 
la cohesión de grupo.

Inspirado por Norman Rockwell
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Pero sigue habiendo un 
problema porque incluso 
el chismorreo tiene sus 
límites. Por mucho que 
chismorreemos, la mayoría 
no podemos conocer 
íntimamente a más de 
150 personas.

Por eso, existe un 
 umbral crítico en las 
organizaciones humanas 
alrededor de este número 

mágico: 150.
5 amigos íntimos

500 conocidos 1.500 personas que 
conoces de vista

Por debajo de ese umbral, 
 comunidades, negocios, redes sociales  
y unidades militares pueden aguantar 

basándose principalmente en el 
conocimiento íntimo y en la actividad  

de los chismosos. No hacen falta rangos 
formales, títulos ni libros de leyes 

para mantener el orden.

Un pelotón de 30 soldados, o incluso una compañía de 
100 soldados, pueden funcionar sobre la base de unas  
 relaciones íntimas, con un mínimo de disciplina formal. 

     Un sargento
muy respetado puede 

convertirse en  
«rey de la compañía»  

y mandar incluso 
sobre los oficiales.

Pero una vez que se cruza el umbral de los  
150 individuos, las cosas ya no pueden funcionar así.

¡Pases!  
¡Quiero ver  
esos pases!
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Subamos a la azotea,  
es el sitio ideal para  

mi conclusión.
¡Qué edificio tan raro! 

¡Parece un  
walkie-talkie!

Justo así lo llamamos.

No se puede hacer funcionar una 
división con miles de soldados igual que 
un pelotón. Los negocios familiares de 
éxito suelen entrar en crisis cuando 
crecen y emplean 
a más personal. 
Si no se pueden 
reinventar, 
quiebran.

Escuchad.  
Es divertido.

Buenos días, señor 
Jones. El fontanero 

vendrá mientras estoy 
fuera. ¿Puedo dejarle 

mis llaves?
¡Por supuesto, 

señora 
Pepperpot!

¿Y usted 
quién es? 

El director  
de marketing. 

Unos dos años.  
¿Y usted, señora?

¿Desde 
cuándo? 

Soy su 
directora 
general.

¿Cómo consiguió Homo sapiens  
cruzar el umbral de los 150?  

¿Cómo acabamos fundando ciudades 
con decenas de miles de habitantes  

e imperios de cientos de millones  
de personas?

¡Gracias a  
la ficción, 

claro!
¡Doctora Ficción!
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¡Gracias, profe! Lo ha hecho muy 
bien. Ahora ya sigo yo.

Pero…  
yo solo 
quería 
decir  
que…

Entonces… ¿cuál es el secreto?

El secreto  
del éxito son 

los mitos. 

¡Un gran número  
de extraños pueden 
cooperar con éxito 
si creen en mitos 

comunes!

Los sapiens dominan el mundo porque son los 
únicos capaces de crear historias ficticias  
y creer en ellas.

Si todos  
creemos  

en las mismas 
ficciones, 

todos seguimos 
las mismas 
reglas.

Apuesto a que el profesor os ha 
enseñado cómo los animales usan 
señales para describir todo tipo 

de cosas, ¿verdad?

Sí. Un chimpancé puede 
decir: «¡Cuidado! ¡Un león!» 

o «Aquí hay plátanos.
¡Venid!».

¡Así es! Pero los sapiens no solo usamos el lenguaje 
para describir lo que nos rodea, sino también 

para inventar cosas. ¡Ficciones!

C006814_Sapiens.indb   82C006814_Sapiens.indb   82 17/9/20   15:2117/9/20   15:21



83

Un sapiens puede decir:  
«¡Mirad ahí! Hay un dios sobre 

las nubes, y os castigará si no  
 hacéis lo que digo».

Y, si todos se creen esa historia, 
todos seguirán las mismas leyes  

y reglas, y cooperarán De manera 
eficaz, incluso sin conocerse 

entre sí.

Es algo que solo hacen  
los sapiens. 

Nunca 
convencerás a un 
mono para que te 
dé un plátano con 
la promesa de que 
tendrá infinitas 
bananas en el 

cielo de los monos.

Ningún chimpancé se creería esa historia. Solo los sapiens nos 
la creeríamos. Lo cual nos permite cooperar con millones  
de extraños, cosa imposible para los escépticos chimpancés.
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Toda cooperación humana a gran 
escala se basa en mitos comunes que 
solo existen en la imaginación 
colectiva. Ya sea una tribu 
arcaica…

una ciudad antigua…

una iglesia medieval….

o un Estado moderno…
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Las iglesias se basan en mitos  
religiosos comunes.

Dos católicos que no se conozcan de nada pueden, 
no obstante, unirse en una cruzada o aportar 
fondos para un hospital, porque ambos creen que 
Dios se hizo carne humana y accedió a ser 
crucificado para redimir nuestros pecados.

Los estados se fundamentan en mitos  
nacionales comunes.

Un galés y un inglés que nunca se hayan visto 
pueden arriesgar su vida para salvarse el uno al 
otro porque ambos creen en Gran Bretaña.

Los sistemas judiciales se sostienen sobre mitos 
legales comunes.

Dos abogados que nunca han tenido contacto pueden 
aunar esfuerzos para defender a un completo 
extraño porque ambos creen en las leyes, la 
justicia, los derechos humanos... y sus honorarios.

Pero ninguna de estas cosas existe fuera de los 
relatos que nos inventamos y contamos unos a otros.

 Cabo Cañaveral a Explorer 412. 
¿Habéis encontrado dioses, 

naciones o derechos humanos?
Explorer 412 

a Cabo 
Cañaveral. 
Pues no…

¿Y justicia 
o dinero?

No… Pero sí un 
montón de 
hidrógeno…

Es fácil entender que las «tribus primitivas» cimentan su 
orden social mediante creencias en espíritus imaginarios.

¡Lo que no conseguimos apreciar es que nuestras 
instituciones modernas funcionan sobre la misma base!

Dejen de talar 
árboles. ¡Enojarán  
a los espíritus del 
bosque!

Sí, sí... Claro, claro… 

Pero entenderá que  
tampoco debemos enojar a 
los espíritus de la Bolsa…
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Las empresas modernas no son tan 
distintas de las tribus antiguas. 

Los 
empresarios  
y abogados 

son, en 
realidad, 
poderosos 

hechiceros.

La principal diferencia entre ellos y los 
chamanes es que los abogados cuentan 

relatos mucho más extraños.

Puedo explicar todo 
esto con un buen 
ejemplo. 

Mirad mi coche…  
Es un Peugeot.

Se sabe por  
el logo, aquí. ¿Os recuerda  

a algo?

Os refrescaré  
la memoria…

¡Eh! ¡Hola,  
doctora Ficción!

¡Hola,  
Bill!

¿Adónde 
vas?

De vuelta a la cueva. Me queda  
un buen trecho hasta Stadel…

Tengo 
que irme. 

¡Hasta pronto, 
doctora!
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¿Habéis visto cómo se parece el 
icono de Peugeot al hombre 
león de Stadel?

Peugeot empezó como un pequeño 
negocio familiar en el pueblo de 

Valentigney, a solo 300 kilómetros
     de la cueva de Stadel.

Subid,  
que os llevo.

Aquí estamos. Francia en 1913. Justo a tiempo. Este es Armand 
Peugeot, el padre fundador, 

dando una vuelta… 

Seguro que  
se fija en mi 

coche.

 ¡Válgame Dios! Pero…  
pero… ¿esto qué es?

¿Qué os 
dije?

Buenas tardes, señor Peugeot.  
Vengo del futuro, del año 2020. Mi coche 

es un Peugeot diseñado ese mismo año.

 Que me… ¡Es espantoso!   
¿Está segura?

Por supuesto. 
Fíjese, ahí 
tiene el 
emblema.

¡Caramba! 
Pues tiene 

usted  
razón…
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Pero… Si dice  
que viene del  

año 2020,  
¿eso significa  

que mi negocio me 
        sobrevive?

¡Y de qué manera! 

En 2020, hay vehículos Peugeot  
por todo el mundo, de Sidney a Tokio. 
Su compañía tiene fábricas en todas 
partes —incluida China— y vende 
más de 1,5 millones de automóviles 

    al año. 
Emplea a 200.000 

personas y tiene unos 
beneficios anuales 

de casi 75.000 
millones.

Oh là là! 
¡Vaya  

noticia! 
¿Incluso  
en China?

Así que hice bien  
en dedicarme al 

automOvilismo. Cuando 
heredé el negocio 
familiar, era un 

pequeño taller que 
fabricaba muelles, 

sierras y bicicletas. 
Fundé mi empresa de 
automóviles en 1896,  
¡y ahora el mundo 
entero ha oído  

hablar de  
Peugeot!

Sí, creó usted un cuento  
muy potente.

¿Cómo que un cuento?  
No sea insolente. ¡Peugeot  

no es un cuento!

Entonces, 
¿qué es?

¡Peugeot son coches, caramba! Millones 
de coches; usted misma lo ha dicho.

Así es…

Pero imagine qué pasaría si todos los Peugeot 
del mundo de pronto acabaran en el desguace, 
por alguna normativa medioambiental, por  
 ejemplo. ¡Qué monstruosa 

idea!

Eso no impediría 
que nuestras 

fábricas siguieran 
produciendo 

automóviles, ¿no? 
Tenemos incluso 

una fábrica 
      en China, 
     ¡recuerde!

Tiene razón, 
Armand. 

Destruirlos 
todos no sería 

el fin de 
Peugeot…
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¿Y si todos los trabajadores 
hicieran huelga y exigiesen 
salarios más altos a 
cambio de una mayor 
producción? Bah…  

¡eso es fácil! 
Peugeot los despide 
y contrata nuevos. 

¡y listos! 
¡En China, 
además!

Imaginemos algo aún peor: ¿y si un  
desastre redujese a cenizas la maquinaria 
 y los edificios de todas  
sus fábricas?
¡Por Dios!  
¡basta de  

IDEAS  
LOCAS!

¡Peugeot pediría un 
préstamo, compraría nueva 
maquinaria y construiría 
nuevas fábricas, 
señora!

Es 
«doctora», 

de  
hecho…

¡Oh! 
Disculpe…

Exacto. Así que Peugeot no es 
los coches, los trabajadores  

o las fábricas…

Entonces, ¿qué es? ¡Los gerentes  
y los dueños! Y, por 

encima de todo, ¡soy yo!  
¡Peugeot soy yo!

No, no  
y no. Usted muere en 1915, 

pero Peugeot aún 
existe en 2020. Con 

otros dueños. En 2014, 
la familia Peugeot 

venderá gran parte 
de sus acciones a una 

empresa china.  
¿Ve? Peugeot no  

solo tiene fábricas 
chinas, sino también 
dueños y gerentes 

chinos…
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¿Dueños chinos? ¡Eso sí que  
es nuevo! Pero al menos 
Peugeot es inmortal.

Yo no diría 
tanto…

si peugeot violase la ley y un juez ordenara  
su disolución, Sus fábricas seguirían en pie  
y sus trabajadores, contables, gerentes y 

accionistas continuarían viviendo; 

pero Peugeot S. A. desaparecería.

Glups…

Vaya, veo que lo he contrariado.  
Venga, Armand, le invito a una copa  

en el pueblo.

Básicamente, Peugeot S. A. no tiene ninguna 
conexión real con el mundo físico. Vuelvo a mi 

pregunta inicial: ¿Qué es Peugeot? 
¿Existe realmente?

Qué persona 
tan extraña…

Bueno, bueno…  
Ha quedado claro que esa es  

una buena pregunta.
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Tengo una respuesta: Peugeot 
es una invención de nuestra 

imaginación colectiva. Lo que 
los abogados llaman «ficción 
legal». No se la puede tocar; 

no es un objeto físico.

¡Oh!

Pero existe como entidad legal. 
Igual que usted o yo, debe 

cumplir las leyes, puede abrir 
una cuenta bancaria y tener

         propiedades…

¡Y paga 
impuestos, 
doctora!

          Por supuesto. Y puede 
        ser demandada, e incluso 
      procesada, separadamente 

  de sus propietarios  
o de sus empleados.

Peugeot pertenece a un género particular 
de ficciones legales: las «compañías de 
responsabilidad limitada». La idea que hay 
detrás de estas compañías es una de las 
invenciones más ingeniosas de la 
humanidad.

Homo sapiens vivió incontables milenios sin 
ellas. Durante la mayor parte de la historia 
documentada solo podían tener propiedades 

los humanos de carne y hueso.
¡Y que lo diga! En tiempos  
de mi antepasado Jean,  

en el siglo XIII, nada de esto 
habría sido posible…

¡Exactamente! Todo era mucho más difícil 
entonces… Cuando estableció un taller de 

construcción de carros, él mismo  
era el negocio.

Aaah… El 
abuelo Jean.

Valentigney, 1213.
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Si uno de sus carros se rompiera  
a la semana de venderlo,  
el comprador descontento 
demandaría personalmente a Jean.

Si Jean hubiera pedido prestadas 1.000 monedas de oro para su 
taller y el negocio quebrara, habría tenido que cubrir el 
préstamo con sus propiedades: su casa, su vaca, su tierra.

¡Incluso podría haber tenido 
que vender a sus hijos! Si no 
podía saldar la deuda, podría 
haber ido a la cárcel. Era 
completamente responsable 
de todas las obligaciones del 
taller.

En tiempos del abuelo Jean,  
a la gente le asustaba iniciar 

nuevos negocios y asumir riesgos. 
El fracaso podía conllevar la 

  ruina para ellos y para su 
   familia.

Si hubiera vivido en esa 
época, me lo habría  

pensado dos veces antes  
de abrir mi negocio…

¿Lo de 
siempre, 
don 
Armand?

Esta es la razón por la  
que la gente imaginó un 
cuento disparatado: las 

compañías de responsabilidad 
limitada. Estas eran 

legalmente independientes 
de quienes las fundaban, 

invertían dinero en ellas  
o las dirigían.

A lo largo de los últimos siglos, 
tales compañías se han convertido 

en los principales actores de la 
escena económica, y nos hemos 

acostumbrado tanto a ellas que 
olvidamos que solo existen en 

       nuestra imaginación.

No la entiendo del todo,  
pero la creo…

En Estados Unidos, estas compañías 
de responsabilidad limitada se 
llaman «corporaciones»; irónico, 
pues el término deriva del latín 
corpus («cuerpo»), ¡lo único de lo 
que carecen! Aun sin cuerpos 
reales, el sistema legal 
estadounidense las trata como 
personas legales, como si fueran 
seres humanos de carne y hueso.
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Usted mismo sacó provecho de este 
sistema. Montó una compañía llamada 
Peugeot, que es una entidad distinta 
de usted.

Si un Peugeot se estropeaba,  
el comprador podía llevar a los 
tribunales a Peugeot S. A.,  
pero no a Armand.

¡Y menos mal!

Volvamos  
a nuestros 

coches.

Si la compañía pedía prestados 
millones de francos y quebraba, 
usted personalmente no debería 

    a los acreedores ni un solo
       céntimo.

¡Así es!  
Si el préstamo  
se había hecho  
a Peugeot S. A.,  

eso no iba conmigo.

¿Sabe cómo consiguió crear 
Peugeot S. A., Armand?

De manera muy parecida a 
como sacerdotes y hechiceros
 han creado siempre dioses 
  y demonios…

¡Jesús, María y José!  
¡Eso es blasfemia!  

¡No hice nada  
por el estilo!

¡Escúcheme! Las compañías 
se crean de la misma manera 

que los dioses: se trata
 de contar una historia y

    convencer a la gente.
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Según las creencias católicas, si un 
sacerdote ataviado con sus vestiduras 

sagradas pronuncia las palabras 
correctas en el momento adecuado, el pan
 y el vino se transforman en la carne 
    y la sangre de Dios.

Hoc est 
corpus meum!*

* ¡EstE es mi cuerpo!

Y, ¡abracadabra!, el pan se convierte 
en la carne de Cristo. Millones de 

devotos católicos se comportan como  
si Dios estuviera en el pedazo  

de pan consagrado.

Según los legisladores franceses, si un 
abogado autorizado sigue la liturgia  

y los rituales adecuados, escribe  
todos los conjuros y juramentos en  

un pedazo de papel bellamente 
decorado, y pone su florida firma  

al final, entonces (¡abracadabra!)  
se constituye legalmente una  

nueva compañía.

¡Hecho!

Cuando en 1896 usted quiso crear una 
compañía, pagó a un abogado para que 

efectuara estos procedimientos. Una vez 
que el abogado hubo realizado los 
rituales adecuados y pronunciado  

los conjuros y juramentos necesarios, 
millones de honestos ciudadanos franceses 

se comportaron como si Peugeot S. A. 
existiera realmente.

Nunca… nunca  
lo había visto  

así…

Bueno, pues… ¡Adiós, 
querido Armand!

¡Adiós, 
doctora!

Qué cosas 
pasan…

BIBLIA

LEY
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Contar relatos  
efectivos no es fácil.

La dificultad no estriba en 
contarlos, sino en convencer  

a todos para que se  
los crean.

Gran parte de la  
historia gira alrededor de esta 
cuestión: ¿cómo convence uno  

a millones de personas para que 
crean ciertos relatos sobre 

dioses, o naciones, o compañías  
de responsabilidad limitada?

Pero cuando sucede,  
confiere un poder inmenso 

a los sapiens, porque  
permite a millones  

de extraños cooperar  
y trabajar hacia  
objetivos comunes.

Pensemos lo difícil que 
habría sido crear estados,  
iglesias o sistemas legales 
si solo pudiéramos hablar  
de cosas reales, como ríos, 

árboles y leones.

En el transcurso de los 
años, la gente ha urdido 

una compleja red  
de narraciones.  

En ella, ficciones como 
Peugeot no solo existen,  
sino que acumulan un  

poder inmenso. 

Los estudiosos tienen varios 
nombres para las cosas que la 
gente crea mediante esta red  
de narraciones: «ficciones», 

«constructos sociales»  
o «realidades imaginadas».

Una realidad 
imaginada no es 
una mentira. Mentir es decir que  

hay un león cerca del río 
y saber perfectamente 

que no es así.
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No hay nada especial acerca 
de las mentiras. Los monos 
verdes y los chimpancés 
mienten. Se ha observado a un 
mono verde haciendo esto…

  ¡Cuidado! ¡León!

una realidad imaginada, A diferencia de la mentira, 
es algo en lo que todo el mundo cree y ejerce 
una gran fuerza mientras persista esta 
creencia común.

El escultor de la cueva de Stadel quizá creía 
sinceramente en el espíritu guardián del hombre león. 
Algunos hechiceros son charlatanes, pero la mayoría
creen sinceramente en la existencia de dioses 
  y demonios.

La mayoría de los millonarios creen sinceramente 
en el dinero y las compañías de responsabilidad 
limitada. La mayoría de los activistas de los 
derechos humanos creen sinceramente en la   
  existencia de estos 
     derechos.

Nadie mentía cuando, en 2011, la ONU exigió 
al gobierno libio que respetara los derechos 
humanos de sus ciudadanos, aunque la ONU,  
Libia y los derechos humanos son invenciones 
de nuestra fértil imaginación.

Khik! Khik! Khik!
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H

Desde luego,  
las historias  

ficticias también 
pueden provocar 

problemas graves.  
La mayoría de las 

guerras de la  
historia se libraron 

por ficciones.

Capitán 
Dólar

Lady 
Justice

Marianne 
Liberté 

Káiser 
de Hierro

Lady 
Liberty

Lionman

Superzeus

Doctora Fic
ció

n

Mr. 
S. A.
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1914

OCÉANO 
ATLÁNTICO

REINO UNIDO

LONDRES

MAR  
DEl NORTE

BÉLGICA

PARÍS

FRANCIA

MAR 
MEDITERRÁNEO

ESPAÑA

VALENTIGNEY

SUIZA

BERLÍN

STADEL

ALEMANIA

ITALIA

ROMA

VIENA

AUSTRIA-HUNGRÍA

RUSIA

MAR 
BÁLTICO

MAR 
NEGRO

IMPERIO OTOMANO

La gente cree que, como  
los chimpancés, los humanos 

pelean por territorio 
         y alimento. 

  Pocas veces es 
     así. ¿Por qué lucharon  

los alemanes  
y los franceses  

en la Primera Guerra 
Mundial? 

No les faltaba 
territorio ni alimento. 

En 1914, tenían tierra 
suficiente para construir  

casas para toda la población 
alemana y francesa,  

y suficiente comida para 
          alimentarlas. 

Pero se enfrentaron porque  
no se ponían de acuerdo en una 

historia común.

OCÉANO 
ATLÁNTICO

IRLANDA

REINO UNIDO

FRANCIA

MAR 
DEL 

NORTE

MAR 
MEDITERRÁNEO

ESPAÑA

BÉLGICA

PAÍSES 
BAJOS

DIN
AM

AR
CA

SUECIA
MAR 

BÁLTICO

SUIZA

ALEMANIA

ITALIA

CROACIA
ESLOVENIA

AUSTRIA

REPÚBLICA 
CHECA

GRECIA

BOSNIA
SERBIA

MKME

HUNGRÍA

ESLO
VAQUIA

POLONIA

RUMANÍA

md

bielorrusia

BULGARIA

TURQUÍA

MAR 
NEGRO

Hoy, Francia y Alemania no están  
en paz porque dispongan de

más territorio. 
De hecho, tienen mucho menos  

que en 1914, porque han 
renunciado a sus enormes  

imperios coloniales. 

Simplemente, han encontrado 
una nueva historia en la  

que ambas creen.

PAÍSES 
BAJOS

albaniaPO
RT

UG
AL
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Los humanos son unos 
animales muy raros. 

Entonces, 
¿todo es 
ficción?

No, no…  
La realidad 

existe.

Cuando alguien muere 
en una guerra,  
¡es muy real!

Las ficciones son importantísimas 
porque facilitan la cooperación. 

Si la gente no creyera en el 
dinero y las corporaciones,  
la red mundial de comercio  

se derrumbaría.

Si nadie creyese en los países, 
nadie pagaría 
impuestos… 

y no habría sistemas 
nacionales de educación 

y salud.

  Pero los  
  sapiens no 

deberían olvidar 
que las ficciones
  no son más que
  herramientas. 
  Las ideó para 
  su beneficio.

Uno no debe ser esclavo de sus propias herramientas. Sería 
terrible que los sapiens lo olvidaran y librasen guerras por  
los beneficios de una empresa o la gloria  
de una nación.
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Pero ¿cómo sabemos 
si el héroe de una 
historia es real 
o no?

Preguntándonos si  
puede sufrir.

Una corporación no padece, incluso si se 
declara en bancarrota. No tiene  

cerebro y no siente dolor ni tristeza.

¡Jo,  
jo, jo!  

¡No 
 duele!

Y una nación no puede 
sufrir, aunque pierda  

una guerra.
Pero un humano 
herido en combate 
sí padece.

Por eso debemos evitar  
a toda costa que las  

personas reales sufran por 
culpa de la ficción.

Sí, claro.

Pero sigo sin 
entender una  

cosa…

¿Qué cosa, 
Zoe?
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¿Por qué tienen los 
sapiens esta capacidad 
de inventar 
ficciones?

La explicación más plausible  
es que mutaciones genéticas 
accidentales alteraron las 
conexiones cerebrales…

lo que hizo que pudieran pensar de maneras 
completamente nuevas, y comunicarse usando 
un tipo de lenguaje totalmente nuevo.

¿Y por qué les ocurrió 
esta mutación a los 

sapiens y no a  
los neandertales?

Puro azar, 
que yo 
sepa.

Es una 
pena no 
saberlo 
a ciencia 
cierta, 
¿no?

Yo te puedo dar un 
montón de explicaciones 
más interesantes.

Fue un experimento 
genético hecho por 

extraterrestres de Alfa 
Centauri. Ya sabes,  

esos que…
Gracias, gracias, 

doctora, pero la ciencia 
probablemente sea 

 el único ámbito en el
  que nos irá mejor  
      sin tu ayuda.

En ciencia, es mejor reconocer 
la ignorancia que inventar 
ficciones.

Vale, 
vale… Solo 
intentaba 
ayudar… 

Bueno, mis amigos  
y yo aún tenemos 
mucho trabajo.  

¡Nos vamos! Seguid así. 
¡Espero veros 

pronto!

¡Claro!

¡Adiós!

Bla,  
bla,  
bla…
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Por eso los sapiens cooperamos 
fácilmente. Tenemos capacidades de 

comunicación particulares. 
Podemos hablar de leones 

y humanos, e incluso 
inventar historias sobre 

hombres león. 

Todo se basa en unas 
capacidades cognitivas 

muy especiales: inventar, 
recordar, aprender 

       y comunicar.

Estas capacidades surgieron 
hace 70.000 años,  

en la llamada revolución 
cognitiva. 

  Desde entonces, 
los sapiens vivimos 
en una realidad 

dual.

Por una parte, está la 
realidad objetiva de 
ríos, árboles y leones…

Por otra,  
la realidad 
imaginada de 

dioses, naciones  
y compañías.

Con el paso  
del tiempo,  
la realidad 

imaginada fue 
cobrando más 

fuerza…

Ahora, la supervivencia 
de ríos, árboles  
y leones depende  
de la indulgencia de 
entidades imaginarias 
como dioses 
todopoderosos, 
Estados Unidos o 
Google.

¡Brrr!  
Fake  
news!

¡¡ACTÚA! ACTÚA! 
¡EL TIEMPO ¡EL TIEMPO 
SE ACABA!SE ACABA!
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¡Gracias por  
el viaje,  
tío Yuval!

¡Adiós,  
Zoe!

Nuestra capacidad de crear una 
realidad imaginada a partir de 
palabras hizo posible que un 
gran número de extraños 
puedan cooperar con éxito.
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Pero no 
solo eso…

Puesto que la cooperación humana a gran escala se basa 
en mitos, la manera en que la gente coopera se puede 
alterar con rapidez si se cambian los mitos con historias
 diferentes.

Versalles, 
1788.

París, 1793. Durante la Revolución  
francesa, millones de personas 
cambiaron de ideas casi de la 
noche a la mañana. Pasaron  
de creer en el mito del derecho 
divino de los reyes… 

al mito de la 
soberanía del 

    pueblo.

En consecuencia, desde la revolución cognitiva 
Homo sapiens ha podido revisar con presteza su 
comportamiento según las necesidades cambiantes. 
Esto abrió una vía rápida de evolución cultural,  
que evitaba los atascos de la evolución genética.

¡Ahí os quedáis!  
¡Ja, ja, ja!

Solo los sapiens podemos cambiar con 
tal velocidad nuestro sistema social.
¿No es así, profesora 
Saraswati? Así es,  

Yuval.
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El comportamiento de otros animales 
sociales está determinado en gran 

     medida por sus genes.

El ADN no es un autócrata, desde luego. El 
comportamiento animal está también influido 
por factores ambientales y peculiaridades 
individuales.

Aun así, en un mismo ambiente los animales de la misma 
especie tienden a comportarse de manera similar.

los cambios importantes en el comportamiento social 
no se dan en general sin mutaciones genéticas.

Por ejemplo, los chimpancés pigmeos —o bonobos— viven 
habitualmente en grupos igualitarios dominados por  

alianzas entre hembras.

Mientras que los chimpancés comunes viven en 
grupos jerárquicos encabezados por un macho alfa.

¡Sobre m
i cuer

po decid
o yo

!

Las hembras de chimpancé común no pueden tomar 
lecciones de sus parientas bonobos y organizar una 
revolución feminista.

Los machos de chimpancé no pueden reunirse en una asamblea 
constituyente para abolir el cargo de macho alfa y declarar 
que todos los chimpancés tendrán que ser tratados como iguales.

Estos cambios espectaculares de comportamiento  
solo se darían si algo cambiara en el ADN  

de los chimpancés.
Gracias por  

la explicación, 
profesora 
Saraswati.
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Por razones similares,  
los humanos arcaicos  
no iniciaron ninguna 

revolución.

Hasta donde sabemos, los cambios en los patrones sociales, la 
invención de nuevas tecnologías y la colonización de hábitats 
extraños resultaron de mutaciones genéticas y presiones 
ambientales más que de iniciativas culturales.

¡Declaro  
que el surf está 

    de moda! ¡Vamos, 
chicos!

Esta es la razón por la que a los 
humanos les llevó cientos de miles  
de años dar estos pasos. Hace 2 millones de años,  

unas mutaciones genéticas 
resultaron en la aparición  

de una nueva especie humana: 
Homo erectus. Al mismo 
tiempo, surgió una nueva 

tecnología de los utensilios 
líticos que ahora se 

reconoce como un rasgo  
que define a esta especie.

Vale, vale… Era solo 
una idea…

Mientras Homo erectus no experimentó más alteraciones genéticas, sus útiles de piedra 
fueron básicamente los mismos… ¡durante casi 2 millones de años!

–2 millones 
de años Actualidad

¿ ?
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En contraste, desde la revolución 
cognitiva los sapiens han sido 
capaces de cambiar rápidamente 
su comportamiento y de transmitir 
nuevos comportamientos a las 
generaciones futuras sin cambios 
genéticos o ambientales.

como ejemplo, basta considerar la repetida aparición de élites sin hijos.

La existencia de dichas élites va contra los principios más fundamentales 
de la selección natural, ya que estos miembros dominantes de la sociedad 
aceptan de buen grado renunciar a la procreación.

Mientras que los machos alfa de los chimpancés 
utilizan su poder para tener relaciones con tantas 
hembras como sea posible (y en consecuencia son los 
padres de una gran proporción de los jóvenes de la 
tropilla), el macho alfa que es el sacerdote católico 
se abstiene del acto sexual y del cuidado de los hijos.

¡Grrr! ¡Grrr! ¡Grrr!

Esta abstinencia no resulta de condiciones 
ambientales únicas como una carencia severa de 
alimentos o la falta de parejas potenciales.

Ni proviene de alguna mutación genética 
peculiar. La Iglesia católica ha pervivido 
durante siglos, no por transmitir un 
«gen del celibato» de un Papa al siguiente…

sino por transmitir 
los relatos de la 
Biblia y de la Ley 
canónica católica.

Mientras que los patrones de comportamiento 
de los humanos arcaicos permanecieron 
inalterables durante decenas de miles de años, 
los sapiens pueden transformar sus estructuras 
sociales, la naturaleza de sus relaciones 
interpersonales, sus actividades económicas 
y toda una serie de comportamientos en el 
decurso de una década 

o dos.

Eunuco de la 
Ciudad Prohibida 

Monja 
Budista

Sacerdote 
Católico

¿?

BIBLIA

C006814_Sapiens.indb   107C006814_Sapiens.indb   107 17/9/20   15:2117/9/20   15:21



108

1914. II Reich. Pensemos en una 
mujer nacida en 
Berlín en 1900…

1924. República 
de Weimar.

1936. III Reich.

1961. El muro de Berlín 
separa las dos alemanias.

1989. Reunificación 
alemana.

Habría vivido en cinco 
regímenes distintos,  
aunque su ADN habría 

seguido siendo  
el mismo.

C006814_Sapiens.indb   108C006814_Sapiens.indb   108 17/9/20   15:2217/9/20   15:22



109

La revolución 
cognitiva fue la 
clave del éxito de 

los sapiens.

En un combate, un neandertal casi 
seguro que ganaría a un sapiens.

Pero en un conflicto 
a gran escala, los 
neandertales no 
tuvieron ninguna 

oportunidad.

¿Por qué perdemos 
siempre? ¡Somos más 
grandes y fuertes!

Y también somos capaces  
de contarnos lo que hacen 

los leones.

Sí, pero no tan bien como los sapiens… 
y posiblemente no podéis contar 
relatos sobre espíritus tribales.

¿Eh? ¿Sobre qué? 
¿Qué es eso?

Las historias sobre 
espíritus tribales 
pueden ayudar…  

a confiar en extraños, 
por ejemplo.

¿Confiar en 
extraños? ¡Eso es 

muy peligroso!
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Si no confiáis en los extraños, ¿cómo 
comerciáis con ellos?

¿Comerciar? 
¿Qué es eso?

Algo muy 
importante.

¿Podían tus sapiens 
«comerciar» hace 30.000 años?

Sí. Los arqueólogos que excavan localidades 
sapiens de hace 30.000 años en el centro de 
Europa encuentran a veces conchas de las 
costas del Mediterráneo y del Atlántico.

¡Nuestros utensilios  
se hacen con  

materiales locales!
¡Además, las conchas 
no sirven para nada!

Las conchas prueban que diferentes bandas de sapiens 
   comerciaban entre ellas.

No hay evidencia de 
comercio en vuestros 

emplazamientos.

¡Bah! ¡Las conchas 
son de niños!

Os pongo otro 
ejemplo. 

    Mirad este mapa del Pacífico 
       Sur. Bandas de sapiens 
  vivieron en la isla de Nueva
     Irlanda hace unos 
        30.000 años.

Papúa-Nueva 
Guinea

Australia

Nueva 
Irlanda

Estos sapiens usaban un vidrio volcánico 
llamado obsidiana para producir utensilios 

muy fuertes y aguzados.

¡Au! ¡Sí que 
lo está!

Pero Nueva Irlanda no tiene depósitos de obsidiana.  
Las pruebas de laboratorio revelaron que la obsidiana 
que usaron fue transportada desde yacimientos en Nueva
Bretaña. 

una isla  
a 400 

kilómetros.

Nueva Bretaña

Nueva 
Irlanda

Algunos isleños debieron de ser diestros 
navegantes que comerciaban de isla en isla

     a lo largo de grandes distancias.
¿Navegantes? 

¿Para qué?
Para comerciar, 

entre otras 
      cosas.

Comerciar, comerciar… 
¿Solo piensas en eso?

El comercio puede parecer una actividad muy 
pragmática, que no necesita relatos ficticios, pero  
todas las redes comerciales de la historia se basaban 
en ficciones.
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  ¡No tiene sentido! ¡Vámonos, Graow! 
¡Solo quiere liarnos!

Tienes razón, y además yo  
no confío en extraños.

Por favor,  
no os vayáis.

¡Ese es el problema, amigos! El 
comercio no puede existir sin la 
confianza, por eso el sapiens es el 
único animal que lo emplea. Es muy 
difícil confiar en los extraños.

 ¡Eso es!

¡Sigue 
hablando!

La red comercial global de hoy 
se basa en nuestra confianza 
en entidades ficticias como los 
tótems de las finanzas.

Cuando dos extraños de una sociedad 
tribal quieren comerciar, establecen 
un lazo de confianza recurriendo  
a un dios común, a un ancestro mítico 
o a un animal totémico.

Lo mismo ocurre ahora. El comercio entre 
extraños en el siglo XXI también recurre  
a dioses, ancestros y tótems comunes.
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  ¿Dónde están 
nuestros amigos
  neandertales?

¡Chicos! ¿Seguís 
enfurruñados?

No.
¡Claro 
que 
no!

¡Pero no más 
comercio, por favor! Vale. Hablemos

de caza.

Vuestras técnicas de 
caza son muy diferentes 
de las de los sapiens,  
¿no? Contadme cómo

        cazáis…
Cuando empezamos a  

tener hambre, llega el 
momento de salir a cazar…

¿Solos?

Sí.
A veces  

en grupos  
de 2 o 3.

Los sapiens aprendieron a  
cazar en grupos de varias decenas.  
A veces incluso varios centenares, 

de distintas bandas.

¡Pues 
mejor para 

ellos!

¿Y qué?
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En gran número, podían 
rodear a todo un 
rebaño.

Trabajaban conjuntamente para 
acorralarlos en un barranco 
estrecho.

Podían matar una manada entera 
  en una tarde.

¡Tú dirás! Eran 
tan agresivos 
que lo hacían en 
nuestro territorio.

 ¡Y nos 
dejaban 

sin 
comida!

A veces, levantaban vallas y 
cavaban agujeros donde atrapar 
animales.

¡Mucho trabajo!  
Ninguna cuadrilla  
podría por sí sola…

¿Y entonces por qué no pedís  
ayuda a otras cuadrillas?

¿Otras cuadrillas?  
¡Son extraños! Ni podemos  
confiar en ellos, ni ellos  

en nosotros.

Podéis decirles que una visión del 
gran espíritu león celestial 

ordenó a todos los neandertales 
unirse contra los sapiens.

¿Un gran 
espíritu león? 
¿En el cielo? 

¡Claro!

Además,  
un león  

no vuela.  
¡Se caería!

¿Has oído qué tontería?
¡Desde luego!

¡Ja! 
¡Ja!

Pero ¿qué hacemos con 
     estos sapiens?

¡Ja! 
¡Ja!
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Hasta la revolución cognitiva, los sapiens 
eran una especie animal más. Pertenecían al 
ámbito de la biología, y para entenderlos 
usamos teorías biológicas.

Tras la revolución cognitiva, inventaron un 
montón de historias ficticias… y desarrollaron 
nuevos y extraños comportamientos, creando 
lo que llamamos «culturas».

La historia comienza con la revolución 
cognitiva. Desde ahí, explicamos el desarrollo de 
Homo sapiens principalmente con narraciones 
históricas, que sustituyen a las teorías biológicas.

Esto no quiere decir que los sapiens y la cultura 
estuvieran exentos de leyes biológicas. Seguimos 
siendo animales, y nuestras capacidades físicas, 
emocionales y cognitivas aún están conformadas 
por nuestro ADN.

Pero, para entender la aparición del 
cristianismo o de la Revolución francesa,  
no basta con la interacción de genes, 
hormonas y organismos. Hay que tener en 
cuenta también la interacción de ideas, 
imágenes y fantasías.

La conversión de Pablo en el camino de Damasco

Comercio
Caza en 
grupo

Relatos 
ficticios

revolución

cognitiva
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¿Cómo vivían nuestros 
ancestros de la Edad de Piedra? 

Acompáñenme 
tras el telón de 
los siglos.

¿Cómo eran los 
escultores del hombre 

león de Stadel?

¡Hace 
30.000 
años!

¿Tenían las  
mismas capacidades  
físicas, emocionales  

e intelectuales  
que nosotros?

¿Qué hacían cuando se 
despertaban por la mañana?

¿Té o café?

¿Qué desayunaban  
y almorzaban? 

¿Cómo era su  
estructura social?

¿Tenían ceremonias, 
códigos morales, 

torneos deportivos  
y rituales religiosos?

¿Se 
enzarzaban 
en guerras?

¿Cómo era 
el sexo  

en la Edad  
de Piedra?
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Sexo, mentiras  
y pinturas rupestres
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Un Bill El 
Troglodita serán 
20 céntimos,  
por favor.

Gracias. 
Adiós.

Bill 
El 

Troglodit
a

HIGO-RÍFICO

¡Ja, ja! Estos 
cómics son 
la monda…

 ¡Si ya son las 10! ¡Maldita sea! 
¡Llego tarde!
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¡Uf¡ ¡Uf¡ ¡No quiero 
hacer esperar a la 
profesora Saraswati!
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¡Uf! ¡Al 
fin!

¡anda, Yuval!  
¡Ya estás aquí!

Buenos 
días, profesora.

¡te has retrasado! Si no corremos, 
no llegamos a tiempo a nuestra 
conferencia. ¡Vamos, es por 
aquí!

¡Uf, uf! 
Voy  

detrás  
de ti…

Estoy encantada de 
que me invitasen a este 
congreso. Es maravilloso 
estar en Río. Sí, estoy 

encantadísimo. 
¡Uf, uf!
Me gusta 

que todo el 
mundo pueda 
ir. Saber 

de nuestros 
antepasados 
recolectores 
    es útil.

¿Y tú, 
Yuval?

Sí, y han invitado  
a unos ponentes 
excelentes. ¡Va a 
ser fascinante!

Espero que hayas 
recuperado el 

aliento para cuando 
lleguemos.

¡Uf! ¡uf!

Moda
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Tengo curiosidad por lo que vas a 
contar, Yuval. ¿Qué clase de exposición 
  has preparado?

   Empezaré con la 
 idea de que, para   
entender nuestra 
naturaleza, historia 
y psicología, debemos     
meternos en la mente 
de nuestros  antepasados 
  cazadores-
    recolectores.

Me estoy 
imaginando 
cómo lo

harás… ¡Ji, ji!

En generaciones recientes, 
cada vez más sapiens se ganan 
el pan de cada día trabajando 
en fábricas y 
oficinas.

¡cierto!

Antes, hubo 10.000 años en 
que la mayoría fueron 
 campesinos.

Pero eso es un parpadeo comparado con las 
decenas de miles de años durante los que 
nuestros antepasados se dedicaron a cazar 
y recolectar.
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Durante casi toda nuestra historia como 
especie hemos sido recolectores. Y la psicología 
evolutiva sugiere que muchas de nuestras 
características sociales y psicológicas 
actuales se fijaron en ese largo 
periodo preagrícola.

Así que nuestros cerebros siguen 
adaptados a la vida de los 
cazadores-recolectores.

Nuestros hábitos alimentarios, nuestros 
conflictos y nuestra sexualidad se 
deben al forcejeo de un cerebro de 
cazador-recolector con el mundo 
posindustrial.
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 En este entorno moderno tenemos 
 más recursos materiales y vidas
más largas que cualquier
   generación anterior.

Pero también hace que  
a menudo nos sintamos 
alienados, deprimidos o 
estresados.

      Tienes toda la razón, Yuval. Y, para 
      entender por qué, debemos profundizar 

 en el mundo de los cazadores- 
recolectores que nos conformó.

Porque nuestro 
subconsciente aún 
vive en ese mundo.

abierto 
24  h /7
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Iremos en taxi al Teatro 
Popular de Niteroi.
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Hace 30.000 años. ¡Grrr! 
El pesado de Bill 
aún no ha vuelto  
de su cacería.

Y la recolección 
de hoy deja mucho 

que desear…

Solo digo que empieza 
a haber hambre…

¡Guau! ¡Qué suerte! 
¡Higos maduros!

¡Por fin algo de azúcar! 
¡Hacía una eternidad!

Hay muchos más de los 
que puedo llevarme. 
¡Estupendo!

¡Volveré mañana 
a por más!
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¿?

¡Oh, no! ¡No! 
¡¡¡No!!!

Bueno, al menos estos no 
os los podréis llevar.

30.000 años más tarde.

Higo-rífico
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Zoe te ha contagiado 
el gusanillo de los 
 cómics.

Sí, está muy 
bien. Mira.

qué bien explicado, 
cuánta razón.                     Las empresas nos 

 tientan con alimentos cargados
     de azúcares y grasas debido a 
  las inclinaciones que heredamos
             de nuestros ancestros 
           cazadores-recolectores.

Hoy, la obesidad y la diabetes causan 
más muertes que las guerras. Pero en 
la Edad de Piedra era perfectamente 
lógico que nos gustasen el azúcar y 
la grasa, y ahora está en nuestros 
genes. Nuestro ADN aún cree que 
estamos en la sabana…

¡Ya hemos 
llegado!

¿esta teoría del  
«gen tragón» está  
tan ampliamente 
 aceptada?

Sí, sí.    Pero hay otras teorías 
mucho más polémicas. Como 
las relativas a la sexualidad 
y a la vida familiar…
¡Aquí está el teatro!

Veo en el programa que la sexualidad  
 y las unidades familiares son  
 temas destacados del congreso.

       ¿estás listo 
      para debates

acalorados?

¡Aquí estamos!
¡Y a 

la hora!
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¡Profesora Saraswati! 
¡Qué alegría verla!

   Buenos días, profesora
  Yoshita. Le presento 
 a Yuval Noah Harari, 
  nuestro historiador.

 Encantada de conocerlo. Soy la 
profesora Aiko Yoshita, antropóloga 
de formación. Moderaré las mesas
 redondas durante el 
  congreso.

Gracias por la 
invitación, profesora 

Yoshita.

Por favor, llámame Aiko. Venid, 
 os presentaré a los demás 
participantes; ya estamos
   todos.

     Amigos, ellos son la
    profesora Saraswati,
    bióloga y genetista,
  y el profesor Yuval Noah 
Harari, historiador.

la doctora Duarte, antropóloga 
 y geógrafa, vive aquí en Río.

Y él es herr padre Klüg, doctor 
y famoso arqueólogo.

El público 
nos espera. Por favor, 

venid conmigo.
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¿CÓMO ERA LA 
VIDA EN LA EDAD 

DE PIEDRA?

   Señoras y señores, gracias por asistir 
a esta mesa redonda. Durante la próxima hora 
veremos cómo vivían nuestros antepasados 
Homo sapiens entre la revolución cognitiva 
de hace 70.000 años y la revolución 
  agrícola de hace 12.000 años.

También examinaremos cómo sabemos 
lo que creemos saber. ¿Cómo sabemos 
que libramos guerras hace 30.000 
años? ¿Cómo sabemos si teníamos o 
  no creencias religiosas?

Pero empecemos por las 
familias.

¿Cómo era la familia típica 
en la Edad de Piedra, doctora
    Duarte?

Disculpe, pero ¿por qué comienza 
el debate con una pregunta 
tan absurda?

Cariño, por favor, 
no montes un
 número.

¿cuál es su nombre, 
 caballero?  Fulão de Tal. Estos son mi mujer 

y mis hijos.

¿Y por qué le parece 
absurda la pregunta?
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Porque la respuesta es obvia, 
¡por dios!: los humanos siempre 
han vivido en una familia con 
una madre, un padre y 
  sus hijos.

Creo que vamos a 
tener que intervenir 
antes de lo que yo 
 pensaba…

Sí… Eso me temo…

Eso no es en absoluto evidente.  
En Estados Unidos, por ejemplo, solo 
la mitad de los niños crecen hoy 
en familias como la que describe. 
Aquí en Brasil, solo el 50 % de 
los hogares están formados por 
parejas heterosexuales y sus 
hijos biológicos.

En épocas 
anteriores 
también  

había familias 
de toda clase  
y condición…

Yo viví años en una comunidad formada 
solo por varones. No había ni una 
mujer, y nos turnábamos para cocinar 
o hacer las tareas domésticas…

¿¡Una comuna 
de hippies 

homosexuales!?

     Un monasterio 
     benedictino en 
  Baviera, más bien. 
    Éramos unos 30  
 hermanos, un padre 
    y ninguna madre.

Y la Santa Biblia está repleta de 
ejemplos. Sara, la mujer de Abraham, 
le propuso que se acostase con su 
sirvienta egipcia. Y Jacob tenía  
2 mujeres y 2 concubinas; entre  
todas le dieron 12 hijos y ¡quién  
sabe cuántas hijas!

Susanita, ¿dónde estás?

¡Aquí!

 
Se dice que el rey 
Salomón tuvo 1.000 

mujeres…

1.000 mujeres es… exagerado. 
Pero una sola esposa de por vida 
también dista de ser la norma 
para los sapiens. Algunas  
personas tienen una sola pareja 
toda su vida, otras tienen varias,  
y las hay que permanecen 
  solteras.

¡Venga ya! esos del 
Viejo Testamento eran 

unos exagerados!
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Sin ir más lejos, la actriz  
  Elizabeth Taylor
   se casó 8 veces.

Sí, pero solo con 7 hombres, 
 porque con Richard me casé 

2 veces. ¡Ji, ji!
En algunos países, como 
Arabia Saudí, aún es 
legal que un hombre 
tenga varias esposas 
a la vez.

Mientras que en otros países pueden 
casarse 2 mujeres, o 2 hombres.  
Por ejemplo, Xavier Bettel, primer 
ministro de Luxemburgo, está 
casado con otro hombre,  
 Gauthier Destenay.

¡Bah! ¡Pero ese 
país es minúsculo!

Algunas personas tienen un hijo, otras tienen 10, y otras 
están tan contentas sin hijos. Mohammad bin Awad bin 
Laden, padre de Osama bin Laden, tuvo más de 50 hijos. 
Alguien con 50 hermanos y hermanas hará lo que sea 
para llamar la atención…

El Papa, cabeza de la Iglesia  
católica, no tiene hijos.  
  Y parece muy feliz.
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madrastra
tío

hermano
padre

hijA tía padrastro hermana abuelo
abuela

madre

  Algunos niños crecen con una madre soltera, o con un padre soltero, 
o con sus abuelos. Algunos son adoptados. Algunos tienen dos padres, 
 otros dos madres.

A veces, los padres se separan y encuentran nuevas parejas, así 
que, además de madre y padre, un niño puede tener también un 
    padrastro y una madrastra.

  En algunas familias viven juntos decenas de tías, tíos, primos  
y abuelos… Y uno comparte habitación con su primo, y no con su 
hermano, y su tío o su abuela le hacen el desayuno cada día, en 
  lugar de sus padres.

¡Hay muchísimas 
variaciones! ¡Pero solo una es natural! 

¡Las demás no lo son!
¿No son naturales? Quizá  
podamos aprender algo  

de los primates, nuestros 
primos, sobre familias 

naturales…
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Los gibones normalmente 
viven en pareja. Cuando 
un macho y una hembra 
se emparejan, suelen 
permanecer así muchos 
años. Viven juntos 
por su cuenta, en su 
propia zona del 
bosque, cuidando 
de sus crías.

¡Lo ven!  
¡es lo natural!

Pero… Entre los gorilas, es muchísimo más habitual que 
un macho viva con un harén entero de hembras y todas 
sus crías. Cada bebé gorila tiene una madre distinta, 
pero todos el mismo padre.

Los orangutanes son solitarios, disfrutan de  
estar a su aire, quizá viendo la puesta de sol.  
Las orangutanas casi siempre son madres solteras. 
Crían a sus hijos sin ayuda. Cuando estos maduran,  
se van a vivir por su cuenta. Les gusta así.

Los chimpancés son lo contrario de los 
orangutanes. Viven en comunidades ruidosas  
con montones de machos y hembras. No forman 
parejas estables. Las crías permanecen 
pegadas a sus madres, pero normalmente ni 
saben quién es su padre. Esta palabra no 
significaría gran cosa para ellos.

En una especie de chimpancé, el chimpancé 
común, los machos pasan el tiempo juntos, 
y el más poderoso de ellos es el líder de 
todo el grupo.

Pero en otra especie, los bonobos, las hembras 
establecen amistades muy estrechas, ¡incluso con 
sexo! Se ayudan con sus respectivas crías y son 
ellas, y no los machos, quienes toman las decisiones. 
Las crías de bonobo no sueñan con casarse con 
un príncipe; muchas preferirían una buena novia.
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Bueno, vale, eso no lo sabía… 
¡Pero hablan de jorobados 
simios! ¿¡Cómo vivían las 
familias humanas en 
la Edad de Piedra!?

     Esa es exactamente    
     la pregunta a la
    que intentamos 
  responder… Espero
 que ya no le parezca
      absurda.

Si puedo intervenir, algunos 
antropólogos creen que  
lo más habitual entonces  
  era vivir en grandes 
 comunidades familiares, 
  como los chimpancés.

   Todos los adultos 
colaboraban en la crianza  
de todos los hijos. No había 
una distinción clara entre 
unidades familiares. No había 
matrimonios, ¡ni abogados 
  especialistas en divorcios!

Si te gustaba alguien, ponías tu 
almohada de hierbas secas junto a 
la suya. Si os aburríais el uno 
 del otro, la quitabas.

Bueno, ¡si 
ten ías almohada!

¿Y qué pasaba 
entonces con 

los niños?

Ellos sabían quién era 
su madre, por supuesto. 
Porque los habían parido 
y los cuidaban 
durante años.

Pero no estamos seguros de que supieran quién 
era su padre. Es probable que los hombres 
contribuyesen a la cría de todos los niños 
consiguiendo alimentos, protegiéndolos, 
enseñándoles cómo trepar a los árboles 
o a fabricar utensilios de piedra…

Es posible que los niños tuvieran vínculos estrechos 
con varios adultos, y nadie sentía la necesidad de 
definir quién era padre, tío o simplemente vecino…

Como ve, señor De Tal, se parece  
un poco al sistema de nuestros 

primos los chimpancés.
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De hecho, los antropólogos 
han estudiado algunas culturas 
humanas actuales que practican 
la paternidad colectiva.

Por ejemplo, los bari. Creen que un niño 
no nace del semen de un solo hombre, 
sino de la acumulación del de varios 
hombres en el útero de una mujer.

Por ello, una buena madre procura 
mantener relaciones con varios 
hombres, en particular mientras 
está embarazada, para que su hijo 
herede las cualidades —y disfrute 
del cuidado paterno— no solo del 
mejor cazador, sino también  
del mejor narrador, el guerrero 
más bravo y el amante más atento.

¡vaya disparate! Venga, cariño, 
¡nos vamos! Estos científicos 

nos tratan como idiotas.

Sentimos haberlo disgustado, señor De Tal. 
Pero no olvide que, antes del moderno auge 
de los estudios embrionarios, no se podía 
demostrar que un bebé era siempre 
 producto del semen de un solo padre.

    Imagínese en una antigua tribu cazadora-
  recolectora. ¿Cómo demostraría a los demás 
    que cada hijo tenía un solo padre y nunca 
          tres?

Mmmm…

Los católicos creemos que 
nuestro padre es uno y trino…

Si los primeros humanos vivieron en grandes 
familias comunales, como los chimpancés, eso 
explicaría muchas cosas…

  Las frecuentes infidelidades en los 
matrimonios modernos, y la alta tasa 
   de divorcios…

 Quizá por eso la 
familia nuclear y 
la monogamia no 
sean tan fáciles
  para todos…
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Pero esta es solo una teoría y no 
lo explica todo.
En muchas culturas, 
las familias nucleares 
y los matrimonios 
monógamos son la
  norma.

  Somos muy complicados, 
y no sabemos lo suficiente 
sobre la Edad de Piedra 
 para llegar a una 
  conclusión definitiva.

Las teorías son importantes 
para los científicos, pero 
en última instancia se 
trata de tener pruebas…

Dígame, padre Klüg, como 
arqueólogo…, ¿qué pruebas 
tenemos de la vida cotidiana  
en la Edad de  Piedra?

         Cuando hablamos
         de estructuras
        familiares antiguas, 
        la gente suele 
ponerse muy… sensible,  
          incluso furiosa…

    Lo cierto es 
que todo se basa en   
pruebas muy escasas.

Sobre todo tenemos 
huesos fosilizados y 
utensilios de piedra.

Madera bambú
cuero

ello nos induce a error. los humanos 
preagrícolas no vivían una edad de 
piedra, más bien una «de madera».

Cualquier intento de reconstruir la vida de los antiguos cazadores-recolectores 
a partir de los artefactos que han sobrevivido es sumamente problemático. En 
particular porque, a diferencia de sus descendientes, ¡usaban muy pocos artefactos!
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Hoy en día, un miembro típico de nuestra 
sociedad opulenta usará varios millones 
de artefactos a lo largo de su vida. Ya 
sea para comer…

Jugar…

Enamorar…
Rezar…

Solo de mudanza nos damos cuenta de 
la cantidad de cosas que tenemos.

Higo-rífico

HOTEL

BEAU-RIVAGE

Enhorabuena
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Volvamos a nuestros recolectores… Eran 
nómadas. Cambiaban de sitio cada mes, incluso 
a diario. Cargaban con todo. No había empresas 
de mudanzas, ni carros, ni siquiera animales 
de carga. se las apañaban con lo básico.

Podríamos concluir entonces, 
padre Klüg, que la mayor 
parte de sus vidas religiosas,  
  emocionales y sociales 
transcurrían sin artefactos.

    Efectivamente. Dentro de  
    100.000 años, un arqueólogo
        podrá hacerse una idea 
    razonable de las creencias 
    y prácticas islámicas a partir
    de la miríada de objetos 
encontrados en excavaciones 
    de mezquitas.

Pero nosotros 
no sabemos 

cómo explicar 
las creencias 

y rituales 
de los 

cazadores-
recolectores.

Una manera de remediarlo es analizar las 
sociedades recolectoras actuales, como  
las tribus aborígenes en Australia, o los 
cazadores-recolectores de la Amazonia. 
Se pueden estudiar en vivo.

Sí, pero evitando por 
todos los medios sacar 

conclusiones precipitadas.

Perdonen… Vengo de una comunidad tribal 
amazónica. Hoy en día muchos no vivimos como 
cazadores-recolectores. Algunos somos 
agricultores, otros trabajamos en ciudades.

Hace 200 años, mi tribu era recolectora,  
pero no por ello vivía exactamente como los 
creadores de las pinturas rupestres de hace 
 20.000 años.

Muchísimas gracias. 
Una observación 
muy oportuna.
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  Tiene toda la razón. Primero, porque
 todas las sociedades recolectoras
 actuales se han visto influidas por 
  sociedades agrícolas e industriales
    vecinas.

Segundo, las sociedades recolectoras modernas 
han sobrevivido en regiones con condiciones 
climáticas difíciles y orografías inhóspitas 
que no se prestan a la agricultura.

Por ejemplo, solemos asociar a los aborígenes 
recolectores australianos con un entorno 
desértico. Pero, cuando llegaron los europeos, 
la mayoría de ellos vivían en tierras fértiles 
alrededor de las actuales Sidney y Melbourne.

Las sociedades que se han adaptado a condiciones 
extremas en lugares como el desierto del 
Kalahari en el África austral pueden ser 
modelos engañosos para sociedades de la Edad 
de Piedra en regiones más fértiles.

Para empezar, la densidad de población actual en 
lugares como el Kalahari es muy inferior a la del 
valle del Yangtsé en la Edad de Piedra, Lo cual tiene 
importantes consecuencias para cuestiones clave 
sobre el tamaño y la estructura de las comunidades 
humanas, y cómo interactuaban entre ellas.

Así es. Aún más importante: la característica 
más evidente de las sociedades cazadoras-
recolectoras es su diversidad. Podríamos pensar 
que, conocido un recolector, conocidos todos… 
Pero estas sociedades no solo difieren de una 
parte del mundo a otra, sino incluso dentro  
de una misma región.
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La asombrosa variedad que los primeros colonizadores 
europeos encontraron entre los pueblos aborígenes 
australianos es un buen ejemplo. Justo antes de la 
conquista británica, en el continente vivían entre 
300.000 y 700.000 cazadores-recolectores en 200-600 tribus, 
cada una dividida a su vez en cuadrillas.

Cada tribu tenía su propio lenguaje, normas y 
costumbres, que podían ser muy distintos de los de 
la tribu vecina. Alrededor de la actual Adelaida, 
en el sur de Australia, había varios clanes 
«patrilineales», es decir, que establecían el linaje 
según la línea paterna. Y se unían en tribus sobre 
una base estrictamente territorial.

En cambio, algunas tribus del norte 
de Australia daban más importancia al 
linaje materno, y la identidad tribal 
de una persona dependía de su tótem y 
no de su territorio.

Parece razonable que la variedad étnica y cultural 
entre los antiguos cazadores-recolectores fuera 
asimismo impresionante, y que los 5-8 millones de 
recolectores que poblaban el mundo en los albores de 
la revolución agrícola estuvieran divididos en miles  
de tribus, con miles de lenguajes y culturas diferentes.

pues, esta 
fue una de las 

principales herencias 
de la revolución 

cognitiva. ¿No cree, 
profesor Harari?

  ¡Sin duda! Gracias a su capacidad 
 para la ficción, incluso personas 
con la misma constitución genética 
 que vivían en condiciones 
ambientales similares pudieron 
crear realidades imaginadas muy 
distintas, plasmadas en normas  
 y valores diferentes.

Por ejemplo, existen razones para creer que una banda 
de recolectores que viviera hace 30.000 años en el 
lugar en el que ahora se encuentra la Universidad de 
Oxford hablaría un lenguaje diferente de una cuadrilla  
asentada donde ahora está situada la de Cambridge.

cambridge

oxford

londres
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Estas bandas podrían ser totalmente 
diferentes, social y políticamente…

OXFORD CAMBRIDGE

en su composición familiar…

sus tabúes…

Y, por supuesto, sus 
creencias religiosas.
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Mientras que los datos antropológicos de 
los modernos recolectores nos pueden ayudar 
a comprender algunas de las opciones de 
que disponían los antiguos, el horizonte 
de posibilidades de estos era mucho más amplio, 
y, por desgracia, buena parte de él nos 
está vedado.

Los acalorados debates sobre 
«el modo de vida natural» 
de Homo sapiens yerran 
       el tiro.

   Desde la revolución cognitiva,
   no ha habido un único modo de 
vida «natural» para los sapiens. 
Existen solo opciones culturales,
 con una asombrosa paleta de
   posibilidades.

Muchas gracias, profesor Harari. 
Antes de concluir, tenemos un 
breve vídeo sobre algunas de las 
cuestiones que sabemos sobre los 
antiguos recolectores.

Las luces, 
por favor.

Ejem.

chis.

LA VIDA  
EN LA EDAD  
DE PIEDRA
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¿Qué sabemos realmente 
sobre los recolectores que 
vivieron en épocas anteriores 
a la revolución agrícola?

Un valle fértil entre  
70.000 y 12.000 años 
antes de nuestro tiempo.

Por supuesto, sus tribus 
eran muy diversas, pero 
quizá podamos hacer 
alguna generalización.
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Parece seguro que la mayoría vivía en  
cuadrillas que sumaban varias decenas,  
o como mucho varios cientos de individuos.

Los miembros de una banda se conocían entre sí 
íntimamente, y estaban rodeados durante toda su vida 
de amigos y parientes. La soledad y la privacidad eran 
raras.

Las bandas vecinas competían por los 
recursos e incluso luchaban entre sí.

Pero también tenían contactos amistosos. 
Intercambiaban miembros, compartían información, 
cazaban juntas y comerciaban con bienes de 
lujo como conchas marinas.

A veces, las bandas vecinas unían fuerzas 
contra los extranjeros.

Esta cooperación era uno de los distintivos 
más importantes de Homo sapiens, y le dio una 
ventaja crucial sobre otras especies humanas.
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A veces las relaciones con las bandas 
vecinas eran lo bastante estrechas 
como para constituir una única tribu, 
que compartía un lenguaje, mitos, 
normas y valores comunes, y podía estar 
integrada por varios miles de sapiens.

Pero no hemos de sobrestimar la intensidad de estas 
relaciones externas. La tribu solo se reunía muy 
ocasionalmente, por ejemplo para un festival anual. 
La mayor parte del tiempo, las bandas pequeñas vivían 
en completo aislamiento y con total independencia.

La tribu no servía como una estructura 
política permanente, e incluso si tenía 
lugares de encuentro estacionales, no había 
asentamientos ni instituciones permanentes.

La persona media podía pasar muchos meses sin 
ver ni oír a ningún humano de otra banda, y 
no encontrar más que a unos pocos miles de 
humanos en toda su vida.

La población de sapiens estaba muy dispersa sobre vastos territorios. 
Antes de la revolución agrícola, el número de humanos en todo  
el planeta era más pequeño que el de una gran ciudad actual, 
como Tokio o El Cairo.
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La mayoría de las cuadrillas de sapiens 
vivían viajando, vagando de un lugar a 
otro en busca de comida.

Sus movimientos estaban influidos por 
los cambios de las estaciones…

las migraciones anuales de los animales… y los ciclos de crecimiento de las plantas…

Por lo general iban y ven ían por el mismo territorio 
conocido, un área que oscilaba entre varias decenas 
y muchos cientos de kilómetros cuadrados.

C006814_Sapiens.indb   145C006814_Sapiens.indb   145 17/9/20   15:2217/9/20   15:22



146

Solo ocasionalmente las bandas salían de su territorio 
y exploraban nuevas tierras, ya fuera debido a 
desastres naturales…

 a conflictos violentos… o a la iniciativa de un jefe
carismático…

Estos desplazamientos fueron el motor de la 
expansión humana por todo el mundo. Si una banda se 
dividía cada 40 años y el grupo escindido emigraba a 
un territorio 100 kilómetros al este, la distancia 
de África oriental a China se habría cubierto en 
unos 10.000 años.
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En casos excepcionales, cuando los recursos alimenticios 
eran particularmente abundantes, las bandas se 
establecían en campamentos permanentes.

secar y ahumar la comida hicieron posible permanecer 
en el mismo lugar por periodos más prolongados.

En zonas árticas, podían conservar los 
alimentos mediante técnicas de congelación.

Los primeros poblados permanentes de la historia 
precedieron con mucho a la revolución agrícola, 
a lo largo de mares y ríos ricos en peces, marisco 
y aves acuáticas.

Hace ya 50.000 años, o antes, aparecieron aldeas 
de pescadores en las costas de islas indonesias.

Estas pudieron ser la base desde la que Homo sapiens 
emprendió su primera aventura transoceánica: la 
invasión de Australia.
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En la mayoría de los hábitats, las bandas  
de sapiens se alimentaban de una manera 
flexible y oportunista. Extraían termitas…

recogían bayas…

cavaban buscando raíces… acechaban presas pequeñas…

y cazaban presas más grandes. A pesar de la imagen del «hombre cazador»,  
la principal actividad de los sapiens era la 
recolección. Así obtenían la mayor parte  
de sus calorías, y materiales como pedernal, 
madera y bambú.
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Para alimentarse y encontrar los 
materiales que necesitaban para 
sobrevivir, los sapiens necesitaban 
sobre todo conocimiento.

Conocimiento de la geografía. 
Necesitaban información sobre 
su territorio.

De los animales. Para 
cazar, necesitaban 
conocer los hábitos 
de cada presa.

De las plantas. Para encontrar 
comida, precisaban saber dónde 
encontrarlas, pero también qué 
alimentos eran nutritivos, cuáles 
los hacían enfermar y cuáles 
tenían propiedades curativas.

De la meteorología. Debían conocer 
el ciclo de las estaciones y qué 
señales de aviso precedían a una 
tormenta o un periodo de sequía.

Estudiaban cada río, cada nogal, 
cada osera y cada yacimiento 
de pedernal en sus inmediaciones.

Cada individuo tenía que saber hacer un cuchillo de piedra, 
remendar una capa rota, tender una trampa para conejos y 
actuar ante avalanchas, mordeduras de serpientes o leones 
hambrientos. La pericia en cada una de estas habilidades 
requería años de aprendizaje y práctica.
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Los recolectores dominaban no 
solo el mundo circundante, con sus 
animales, plantas y objetos, sino 
también el interno, con sus propios 
cuerpos y sentidos.

Escuchaban el más leve movimiento 
en la hierba para descubrir si allí 
podía acechar una serpiente.

Observaban detenidamente el 
follaje de los árboles con  
el fin de descubrir frutos…

colmenas… o nidos de aves.

Se desplazaban con el mínimo esfuerzo y ruido, 
y sabían cómo sentarse, andar y correr de la 
manera más ágil y eficiente. El uso variado y 
constante de su cuerpo hacía que se hallaran en 
tan buena forma como los corredores de maratón.

Poseían una destreza física que la gente no 
alcanza hoy ni tras años de yoga o taichi.
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Profesor 
Harari, ¿quiere resumir 
brevemente lo que 
hemos visto hasta 

ahora?

 Sí. Gracias. También quiero 
volver sobre algo que considero
  muy importante.

        Como se ha explicado 
        antes, la supervivencia  
       en la Edad de Piedra 
      requería capacidades 
   mentales soberbias.

¡De hecho, hay algunas 
pruebas de que el 
tamaño del cerebro del 
sapiens medio se ha 
reducido desde la época 
de los cazadores-
recolectores!

Con la llegada de la agricultura 
y, más tarde, la industria, la 
gente podía apañarse sabiendo 
menos, porque contaba para 
sobrevivir con las 
habilidades de los demás.

FIN
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Me explico. Solemos dar por descontado que 
las personas hoy saben mucho 
 más que en épocas antiguas…

Sin duda, nuestras sociedades saben 
colectivamente muchísimo más 
que los cazadores-recolectores 
de entonces.

Pero cada individuo sabe menos. 
A ver, ¿quién sería capaz de 
construir todo esto?

Hoy, por lo general las personas saben hacer 
solo una determinada tarea. Algunas saben 
manejar la máquina que produce neumáticos, 
pero no saben fabricar el motor, el volante 
 o los faros.

Soy historiador, 
y de historia sé 
bastante.

 Pero no sé cómo cazar o 
cosechar mi propia comida, 
fabricarme ropa o  
 construir mi casa…

Lo mismo ocurre con todas 
las profesiones. ¡No tengo 
ni idea de pilotar 
un avión!
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¿Cómo me apañaría para 
hacer un libro ilustrado 

como este?

Necesitaría el talento de un guionista, 
un ilustrador, un coloreador…

las habilidades de un editor y 
un gestor de proyectos…

pero también de un leñador para uno 
de los materiales:  ¡el papel!

Y saber manejar una fábrica que 
convierta la pulpa de madera en papel…

Cómo imprimir…

Por no hablar de los transportistas, y de todas 
las habilidades para construir los camiones y las 
carreteras que usan.

De hecho, ni siquiera conozco a 
todos los que debo dar las gracias 
por hacer realidad este libro. 
¡Son muchísimas personas!
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 Yo solo escribo 
libros, y la gente
 los compra… 

 Así gano dinero. Del 
que doy parte a otras 
personas para poder 
tener comida, ropa 
 y un sitio donde 
    vivir.

  Si me abandonasen en plena 
 naturaleza, probablemente 
moriría de hambre o me comería 
un tigre… ¡Porque lo único que sé
hacer es escribir libros de historia!

 El recolector medio tenía un conocimiento 
más amplio, más profundo y más variado de  
  su entorno inmediato que yo del mío. Mis 
antepasados tardaban minutos en convertir 
 un trozo de sílex en una punta de lanza.

Hoy, la mayoría de las personas de las 
sociedades industriales no necesitan saber 
mucho del mundo natural para sobrevivir.

¡Yo soy 
incapaz!

 ¿Qué necesita uno saber 
de él para arreglárselas 
como ingeniero informático,  
 agente de seguros o 
  profesor de historia?

 Para casi todas las necesidades 
de la vida nos fiamos ciegamente 
 de la ayuda de otros también 
limitados a un diminuto campo 
 de pericia.

  Colectivamente, las sociedades 
humanas actuales saben muchísimas 
  más cosas que las de la Edad de 
Piedra. Pero a nivel individual, los 
antiguos recolectores eran las 
 gentes mejor informadas y más 
   diestras de la historia.
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Muchas gracias, 
profesor Harari.

Y ahora, señoras y señores, vamos 
a hacer una pausa para 

el almuerzo.

Seguidme, por favor. Vamos 
al restaurante que 
recomendó la doctora  
Duarte…

¿Quiere decir que los cazadores-recolectores tenían un 
modo de vida más cómodo y gratificante que las poblaciones 
que los sucedieron?

Depende de con quién los 
comparemos. La mayoría de los que 
 «los sucedieron» eran campesinos
    pobres, no gente como nosotros
      que viaja en avión a congresos
        y come en restaurantes
         elegantes.

 En la actualidad, muchos 
millones de personas trabajan 
hasta 60 u 80 horas a la 
 semana.

    Incluso en los países
    más desarrollados, la
      gente trabaja de
    media entre 40 y 
    45 horas cada 
      semana.

Pero los cazadores-recolectores 
que hoy viven en los hábitats  
más inhóspitos, como el Kalahari, 
trabajan en promedio solo 35–45 
horas por semana.

 Cazan solo 1 día de cada 3, y 
recolectar les ocupa solo 3-6 
horas diarias. En épocas normales,
 esto basta para alimentar a la
   cuadrilla.

Podría ser que los cazadores-
recolectores antiguos, que vivían 
en zonas más fértiles, invirtieran 
aún menos para obtener alimentos 
y materias primas.

plas
plas

plas

plas

plas
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Además, los cazadores-recolectores 
tenían muchas menos tareas domésticas.

  No tenían platos 
que lavar, suelos que 
fregar o pañales 
que cambiar, ¡ni desde 
luego facturas 
que pagar!

La economía de 
los recolectores 
proporcionaba a 

muchos una vida más 
interesante que la 
de la agricultura 

o la industria.

¡O para chismorrear y contar 
       relatos!

   Esto les dejaba tiempo para
  jugar con los niños o 
      holgazanear.
  

     A primera hora de la tarde, estaban 
        de vuelta para comer.

  Hace 30.000 años, un recolector 
 podía salir del campamento con sus 
compañeros, pongamos, a las 8 de la 
mañana. Vagaban por los bosques y 
prados cercanos, recolectando setas,
 extrayendo tubérculos, cazando
  ranas…

  En el mundo moderno, una obrera  sale de casa 
alrededor de las 7 de la mañana, recorre calles 
contaminadas hasta llegar a un taller cuyas 
condiciones de trabajo son infames, y allí hace 
funcionar la misma máquina todo el día… Tras 10 largas 
y tediosas horas, vuelve al hogar hacia las 7 de la
 tarde y se pone a lavar platos y hacer la colada.
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Gracias. Pero sin duda la vida entonces no
  era tan idílica…

claro...

Podía atraparte un 
oso o morderte una 
serpiente.

 Pero al menos no tenían que
  preocuparse por los accidentes 
  de tráfico o la contaminación
    ambiental.

En muchos lugares y la mayor 
parte de las veces, la caza y 
la recolección ofrecían una 
nutrición 
  ideal.

       Como bióloga, no me
      sorprende en absoluto.
     Los humanos fueron
    recolectores durante 
cientos de miles de años,  
por lo que nuestro cuerpo 
  estaba bien adaptado 
     a esa dieta.

Como arqueólogo, puedo confirmarlo.  
Los esqueletos fosilizados indican que los 
 Antiguos recolectores tenían menos  
     probabilidades de padecer hambre o 
       desnutrición que sus descendientes 
           campesinos. ¡Y eran generalmente 

más altos y sanos!

La esperanza de vida media era aparentemente  
de 30 o 40 años, pero esto se debía en gran medida 
a la elevada tasa de mortalidad infantil.  
Quienes superaban esos peligrosos primeros años 
tenían buenas probabilidades de alcanzar los  
50 o 60 años, o incluso los 80 en algunos casos.

  Entre los recolectores 
actuales, las mujeres de  
45 años pueden esperar 
vivir otros 20, y alrededor 
del 5 al 8 % de la población
    tiene más de 60.
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El secreto del éxito de los recolectores, que los 
protegió de las hambrunas y la malnutrición, fue 
su dieta variada.

Los agricultores de subsistencia tienden 
a una dieta limitada y desequilibrada.  
Especialmente en la época premoderna,
     la mayoría de las calorías que
     alimentaban a una población 
        agrícola provenían de una 
             sola planta…

  Como el trigo, las patatas o el arroz… 
Una dieta que carece de algunas de las 
vitaminas, minerales y otros elementos
  nutritivos que los humanos necesitan.

El campesino medio en la 
China tradicional comía 
arroz en el desayuno, en el 
almuerzo y en la cena. 
Con suerte, comería 
exactamente lo mismo al 
día siguiente.

Por desgracia, hoy sigue 
muriendo gente de 
malnutrición en varias 
partes del mundo.

¡Menuda diferencia con los antiguos recolectores,  
que comían regularmente decenas de alimentos 
diferentes! Los tatarabuelos recolectores de esos 
campesinos pudieron haber disfrutado de bayas y setas 
en el desayuno; frutos, caracoles y tortuga en el 
almuerzo, y carne de conejo con cebollas silvestres 
en la cena. Esta variedad aseguraba que recibían 
todos los nutrientes necesarios.

   Otra ventaja era que, al no
      depender de un tipo único de
 comida, era menos probable que 
pasaran hambre cuando un alimento
 concreto escaseaba. Las sociedades
        agrícolas son asoladas por
         hambrunas cuando sequías,
             incendios o terremotos
         devastan la cosecha anual 
                de arroz o patatas.
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¡Vaya! Lo siento. 
¡Qué torpe soy!

  Pero estaremos de acuerdo en que las sociedades 
recolectoras no eran inmunes a los desastres
  naturales. También sufrían hambrunas, ¿no?

Sí, por supuesto, pero por lo general podían afrontar 
más fácilmente estas calamidades. Si perdían algunos 
de sus alimentos básicos, podían recolectar o cazar 
otras especies, o incluso desplazarse hasta 
una zona menos afectada.

Los recolectores también padecían 
menos enfermedades infecciosas. 
 ¿No es así, profesora?

Absolu…

¡achús!

¡Perdón! muchas de nuestras enfermedades infecciosas (como la 
viruela, el sarampión y la tuberculosis) nos llegaron 
  a través de animales como gallinas, vacas y cerdos 
         solo después de que los domesticásemos en 
                       la revolución agrícola.

¡Dios mío! ¿Qué haces, Kiki?

Ya veo. 
Tú también 

quieres 
comer… No, 
Kiki, en el 

restaurante 
no.

Algunas epidemiAs, como la Covid-19, provienen de animales 
salvajes, pero se expanden mediante sistemas de transporte 
modernos.

    Los antiguos 
  recolectores, que no 
criaban gallinas ni vendían 
murciélagos en los mercados, 
 se vieron libres de estos  
     flagelos.

Bueno, vale, 
pero solo un 

pedacito.
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Además, tras el 
surgimiento de 
la agricultura y la 
industria, la mayoría de 
la gente vivía en 
poblados permanentes, 
densos y antihigiénicos, 
focos ideales para la 
enfermedad.

En cambio, los recolectores 
vagaban en bandas demasiado 
pequeñas para mantener 
en circulación 
 epidemias.

En resumen: la dieta saludable y 
variada, la semana laboral 
relativamente corta y la baja 
incidencia de las enfermedades 
infecciosas han llevado a muchos 
expertos a definir las sociedades 
de recolectores preagrícolas 
como las…

¡sociedades opulentas originales!

¡Ja! ¡ja! ¡ja!    Lo siento, pero
 tengo que irme 
para no perder el 
avión.

Yuval, nos 
vemos en dos 
semanas en 
el valle del 

Vézère.

¡Sí! Estoy deseando oír sus reflexiones 
sobre la vida espiritual de los 
cazadores-recolectores.

            Estuve en
           Vézère el
        año pasado. Es 
un lugar mágico…

¡Vaya! Lo siento, pero 
hay que volver al 
teatro. ¡Nos esperan!
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Sería un error idealizar la vida 
de los cazadores-recolectores de 

la Edad de Piedra.

Aunque vivían mejor que la 
mayoría de la gente de 
las sociedades agrícolas e 
industriales, su mundo podía 
ser igualmente duro 
e implacable.

Los periodos de 
privaciones y penurias 
no eran raros, la 
mortalidad infantil 
era elevada, y un 
accidente menor de  
hoy podía suponer una 
sentencia de muerte.

Quizá la mayor parte disfrutaba 
la intimidad de una banda 
errante, pero los desgraciados 
que eran objeto de la hostilidad 
o la burla de los demás 
seguro que sufrían 
  mucho.

  Los recolectores actuales suelen abandonar e 
incluso matar a las personas ancianas o inválidas
 que no pueden seguir el ritmo de la cuadrilla.

  Los bebés y los niños no deseados pueden ser 
sacrificados, y existen incluso casos de sacrificio
   humano de inspiración religiosa.

Me gustaría invitarles a ver un documental 
sobre este asunto. Les advierto que a muchos 
les resultará perturbador. Después, la doctora 
Duarte nos ayudará a poner en contexto el 
contenido sobre los aché, una sociedad de 
cazadores-recolectores cuyo modo de vida se 
extinguió en fechas recientes. Las luces, 
por favor.
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En las junglas de 
Paraguay vivieron hasta 
la década de 1960 los 
aché, un pueblo de 
cazadores-recolectores.
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Sus tradiciones y forma de  
vida perturbaron a muchos 
antropólogos de la época. 
Algunas de sus costumbres nos 
resultan atractivas; otras son 
insólitas y sobrecogedoras.

Por ejemplo, cuando moría un miembro 
estimado de la banda, era costumbre 
entre los aché matar a una niña 
y enterrarlos juntos.
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Los antropólogos que entrevistaron 
a los aché en los 60 anotaron el 
caso de una cuadrilla que abandonó 
a un hombre de edad mediana que 
enfermó y no podía seguir el ritmo.

Lo dejaron 
bajo un árbol.

A merced de los 
carroñeros…

Los buitres 
esperaron 
largo rato.

Pero el hombre 
se recuperó.

Y volvió con 
su banda.

un miembro encontró 
un apodo para él…

¡Eh, Caca de 
Buitre!
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Cuando una mujer 
envejecía y perdía 
vigor, el resto la 
veía como una carga.

Un joven se 
colocaba a 
hurtadillas 
detrás de 
ella y la 
mataba de un 
hachazo en 
la cabeza.

Un aché contestó a  
los antropólogos contando 
historias de sus años  
de juventud en la jungla.

 Yo era el que mataba 
a las viejas. Maté a mis 
tías… Las mujeres me
 temían.

Ahora, aquí con 
los blancos, me 
he ablandado.

Los recién nacidos sin pelo, 
considerados subdesarrollados, eran 
sacrificados de inmediato.   A mi primer bebé 

lo mataron porque 
los hombres no 
querían otra  

niña.

En otra ocasión, un hombre 
mató a un niño.

Yo 
estaba de 
mal humor 
y el niño 
no dejaba 
de llorar.

otro niño fue enterrado 
vivo porque «tenía un 
aspecto raro, y al resto de 
niños les hizo gracia».
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Podríamos pensar que los aché eran unos brutales 
criminales. Pero hemos de ser cautelosos al 
juzgarlos. Como este documental muestra, 
también tenían cualidades positivas. La mayor 
parte del tiempo eran cordiales, y sonreían 
y reían constantemente.

Los antropólogos que vivieron con ellos 
durante años cuentan que la violencia 
entre los adultos era muy rara. Hombres 
y mujeres eran libres de intercambiar 
parejas a voluntad.

Carecían de jerarquía o líderes, y por lo 
general evitaban a la gente dominante. 
Eran muy generosos con sus pocas 
posesiones, y no estaban obsesionados 
con el éxito o las riquezas.

 Las cosas que más valoraban en la 
vida eran las buenas interacciones 
sociales y las amistades verdaderas.

Veían el matar a niños, 
a personas enfermas 
y a los ancianos como 
muchas personas ven 
hoy el aborto y la 
eutanasia.

Hay que señalar asimismo 
que los aché fueron 
cazados sin piedad por 
granjeros paraguayos. La 
extrema necesidad de huir 
de sus enemigos podría 
explicar esa actitud 
excepcionalmente dura 
hacia cualquiera que 
pudiera ser un lastre.

Lo cierto es que la sociedad aché, como toda sociedad, 
era muy compleja. Hemos de guardarnos de demonizarla 
o de idealizarla sobre la base de un conocimiento 
superficial. Los aché no eran ángeles ni demonios; 
eran humanos.

¡Como lo eran también los antiguos 
cazadores-recolectores!

plas

plas

plas

plas

plas

plas

plas
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Valle del Vézère, Francia. 
Dos semanas después.

Esta majestuosa región alberga 
evidencias fascinantes de la vida 
espiritual y emocional de los antiguos 
cazadores-recolectores. Pero, por 
desgracia, no es fácil interpretarlas…
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Se pueden reconstruir con cierta fidelidad los 
rasgos esenciales de la economía de los 
antiguos recolectores sobre la base de 
factores cuantificables y objetivos.

Por ejemplo, los científicos pueden 
calcular cuántas calorías  
diarias necesitaba una 
 persona para  
   sobrevivir…

Cuántas calorías obtenía de 
un kilo de nueces…

y cuántas nueces podían 
recogerse en un kilómetro 

cuadrado de bosque.

Con estos datos, podemos hacer 
una conjetura bien fundamentada 
sobre la importancia relativa 
 de las nueces  
  en su dieta.
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Pero ¿qué podemos decir sobre 
su vida espiritual y mental?

¿Consideraban las nueces una exquisitez o  
    un alimento básico y trivial?

¿Creían que espíritus 
habitaban los 
nogales?

¿Encontraban 
bonitas sus hojas?

   Si un muchacho 
quería llevar 

a una muchacha 
a un lugar 
romántico, 

¿valía la sombra 
de un nogal?

Sus ideas, creencias y 
sentimientos son mucho 
más difíciles de descifrar; 
¡es inevitable!

No obstante, la 
mayoría de los expertos 
coinciden en que lo que 
llamamos creencias 

animistas eran comunes 
entre los antiguos 

recolectores.

¡Hooooo-laaaa! 
¡Padre Klüg! 
¡Estoy aquí!

¡Espéreme! ¡Voy 
para allá!

padre Klüg, ¿podría explicarme 
exactamente qué es el 
  animismo?

Claro. «animismo» 
procede del latín 
anima, que significa 
espíritu o alma…
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     según el animismo casi 
 todos los lugares y todos los 
animales, plantas y fenómenos 
naturales tienen conciencia 
y sentimientos, y se comunican 
 directamente con los     
 humanos.

    Los animistas creen que todos
los objetos naturales tienen deseos 
  y necesidades. para ellos no hay 
diferencia entre los humanos y otros 
seres. Y todos podemos comunicarnos 
mediante palabras, canciones, danzas,
    ceremonias…

Hotel 
California…

Wild, 
wild 

horses…

Lucy in the sky 
with diamonds

Ba de ya, 
say do you 

remember…

Oom bop bop 
good vibrations…

All yours 
Babooshka, 
Babooshka, 

Babooshka-ya-ya!
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     Creían que una roca podía
  enfadarse por alguna cosa 
que la gente hubiera hecho 
  y alegrarse por otra.

 Que podía amonestar 
a  la gente o pedirle  
favores. Y que los 
humanos podían dirigirse 
a ella para apaciguarla 
 o amenazarla.

En el mundo animista, 
rocas, plantas y animales 
no son los únicos 
seres animados.

        Hay también entidades
        inmateriales como los
  espíritus de los muertos y otros  
 espíritus amistosos —u hostiles—
   que ahora llamaríamos
   demonios, hadas y ángeles.

   Un cazador puede dirigirse  
a un  rebaño de ciervos y 

pedirle a uno que se sacrifique.
 Si la caza tiene éxito, el 

cazador puede pedirle al animal 
muerto que lo perdone.

Cuando alguien cae enfermo, el 
chamán puede contactar con el 

espíritu que produjo la enfermedad e
  intentar pacificarlo o asustarlo.

En un apuro,  
el chamán 
puede pedir 

ayuda a otros 
espíritus.

Lo que caracteriza todos 
estos actos de comunicación

es que no se dirigen a 
dioses universales sino 
a entidades locales, 
como un determinado 
árbol o arroyo, o un 
espíritu particular.

Igual que no distinguen 
entre los humanos y otros 
seres, tampoco imaginan una 
jerarquía estricta.

Las entidades 
no humanas 
no están 

simplemente 
para satisfacer 
las necesidades 
de los hombres.
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Tampoco creen en dioses 
todopoderosos que 
gobiernan el mundo a su 
antojo. El mundo animista 
no gira alrededor de los 
humanos ni de ningún otro 
grupo concreto de 
seres.

El animismo no es una 
religión específica. Es un 
nombre genérico que 
engloba miles de cultos, 
religiones y creencias 
muy distintos.

 Lo que hace que todos ellos sean 
«animistas» es este enfoque común del 
mundo y del lugar del hombre en él.

    Así que decir que los antiguos 
 recolectores eran animistas es casi 
como decir que los agricultores 
premodernos eran principalmente
              teístas, ¿no?

Exacto. Sí, los teístas. La palabra, 
como seguro sabes, viene del 
griego theós, «dios». Los teístas 
creen que todo se basa en una 
relación jerárquica entre los 
humanos y un pequeño grupo de 
entidades muy poderosas:  los 
 dioses.

¿Puede decirse que los agricultores 
premodernos tendían a ser teístas?

Sí, pero eso no nos dice mucho… 
¡Lo que importa son los detalles!
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Burócrata chino 
(siglo i)

Legionario romano 
(siglo ii)

Guerrero vikingo  
(siglo x)

Sufí iraní 
(siglo xii)

Sacerdote azteca 
(siglo xv)

Puritano de Massachusetts  
que quemaba brujas (siglo xvii) Rabino polaco judío 

(siglo xviii)

Como la etiqueta «teísta» es muy amplia, cada uno de estos distintos grupos de «teístas» consideraba que las 
demás creencias y prácticas eran extrañas y heréticas. Las diferencias de creencias y prácticas entre los 
«animistas» eran probablemente igual de grandes. Su experiencia religiosa pudo haber sido turbulenta y 
llena de controversias, reformas y revoluciones.

Así pues, solo podemos 
generalizaR 
de forma 
cautelosa.

Como apenas tenemos evidencias, cualquier 
intento de describir los detalles de  
la espiritualidad arcaica es un 
 ejercicio especulativo.

Las pocas pruebas que tenemos (unos 
cuantos artefactos y pinturas rupestres) 
pueden interpretarse de mil maneras 
distintas. Como estas pinturas 
rupestres de Lascaux. ¡Válgame dios! 
¿No son magníficas?

¡Ja, ja! Así que, cuando los 
expertos afirman saber qué 

es lo que creían los antiguos 
recolectores, eso nos dice más 

sobre los prejuicios de los 
estudiosos que sobre la religión 

en la Edad de Piedra.
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En efecto, Yuval. Así es. En lugar de 
erigir montañas de teoría a partir 
de unas pocas reliquias de tumbas, 
pinturas rupestres y estatuillas de 
hueso, es mejor ser franco y admitir 
que tenemos unas ideas muy vagas 
acerca de las religiones de los 
recolectores.

Suponemos que eran animistas, pero 
no sabemos a qué espíritus rezaban, 
qué festividades celebraban, o 
qué tabúes observaban.

¡Ni siquiera 
sabemos qué 

relatos 
contaban!

Por ejemplo, ¿qué 
significa esta 
pintura?

     Esta es una de las 
   mayores lagunas en  
nuestra comprensión de la 
 historia humana.

Hay quien dice que representa a un hombre 
con la cabeza de un pájaro y un pene 
erecto, que es abatido por un bisonte. Bajo 
el hombre hay otro pájaro que podría 
simbolizar el alma, liberada del cuerpo 
en el momento de la muerte.

 Si es así, la pintura no 
representa un accidente de 
caza, sino un alma que pasa de 
este mundo al siguiente… pero 
no tenemos manera de saber 
si esta especulación 
 es cierta.

  Hay muchas  
 teorías sobre  
esta pintura, todas  
ellas igualmente  
  plausibles.

Es un test de Rorschach, que revela 
más acerca de las preconcepciones 
de los investigadores modernos que 
sobre las creencias de los 
antiguos cazadores.
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Lo mismo puede decirse del 
mundo sociopolítico de los 
recolectores. No sabemos 
casi nada.

      Los expertos ni siquiera  
      coinciden en los aspectos 
      básicos:  ¿tenían propiedad 
   privada? ¿Familias nucleares?
    ¿Relaciones monógamas?

Es probable que cada banda 
tuviera una estructura 
diferente.

      Sí, algunas pudieron
      haber sido tan
  jerárquicas y violentas 
como el más cruel grupo 
de chimpancés, y otras 
tan relajadas, pacíficas 
 y —eh…— lascivas como
     los bonobos.

En Sungir, Rusia, los arqueólogos 
descubrieron un cementerio de una 
cultura de cazadores de mamuts de hace 
34.000 años.

Una tumba contenía el 
esqueleto de un hombre de 40 
años cubierto con ristras de 
cuentas de marfil de mamut.

En la tumba había en total 
unas 3.000 cuentas. En la 
cabeza del hombre había un 
sombrero decorado con dientes 
de zorro, y en sus muñecas  
25 brazaletes de marfil.

Otras tumbas de la misma localidad contenían 
muchos menos bienes… Los expertos dedujeron 
que los cazadores de Sungir vivían en una 
sociedad jerárquica, y que el hombre muerto 
era quizá el cabecilla de una banda o 
de toda una tribu formada de varias 
 bandas.

¿Es posible que unas pocas 
decenas de miembros de una 
única banda produjesen 
todas esas riquezas?

Parece 
improbable.
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Los arqueólogos descubrieron después una tumba aún más interesante, en la que dos 
chicos estaban enterrados frente a frente. Uno tenía 12 o 13 años; el otro, 9 o 10.

¡El mayor estaba cubierto con 5.000 
cuentas de marfil! Llevaba un sombrero 
de dientes de zorro y un cinturón con 
250 dientes más (se necesitaron al 
menos 60 zorros). 

El menor estaba adornado con 5.250 cuentas 
de marfil, y ambos estaban rodeados por 
estatuillas y objetos de marfil.

Un artesano diestro habría necesitado unos 
45 minutos para preparar una sola cuenta 
de marfil. En otras palabras, preparar las 
10.000 cuentas que cubrían a los dos niños, 
por no mencionar los demás objetos, requirió 
unas 7.500 horas de trabajo delicado.

¡Pero eso son mucho más de tres años 
 de trabajo!

¡Es increíble! Seguro 
que es muy improbable 
que a esas edades los 
chicos de Sungir fuesen 
líderes o cazadores 
de mamuts…

¡Exacto! Lo único 
que explica por qué 
a un par de chavales 
se les dio un entierro 
tan extravagante 
son… ¡las creencias 

culturales!
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Hay 3 teorías sobre los 
chicos de Sungir… La 
primera es que debían 
su rango a sus padres.

Quizá eran los hijos del cabecilla… pero recientes análisis de ADN la han 
echado por tierra: no eran hermanos y el hombre de 40 años no era su padre.

Según una segunda teoría, los niños habrían sido identificados al nacer 
como la encarnación de algunos espíritus muertos hacía tiempo.

Una tercera teoría aduce 
que la tumba de los niños 
no refleja su nivel social 
en vida… sino cómo murieron.

Fueron sacrificados ritualmente, quizá  
como parte de los ritos de enterramiento 
del cabecilla, y después enterrados con 
pompa y circunstancia.
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     En cualquier caso, esas tumbas 
    de Sungir son una de las mejores
  evidencias de cómo vivían los sapiens
    hace 34.000 años:  ya formaban
   grandes tribus y habían inventado
  códigos sociopolíticos que iban  
  mucho más allá de los dictados de 
     nuestro ADN… y de las pautas  
    de comportamiento de otras 
    especies humanas y 
       animales.
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Finalmente está la 
peliaguda cuestión de la 
violencia y la guerra.

Algunos eruditos sostienen que las sociedades 
antiguas de recolectores eran muy pacíficas…

y que la guerra y la violencia 
comenzaron solo tras la 
revolución agrícola.

Otros defienden que el mundo 
de los antiguos recolectores 
era terriblemente cruel y 
violento.

Ambas escuelas de pensamiento 
  son castillos en el aire,  
 conectados a la realidad por 
escasos restos arqueológicos y  
  discutibles observaciones
   antropológicas.
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Como la profesora Yoshita tan bien explicó en Río, 
las pruebas antropológicas son intrigantes pero, 
como mínimo, problemáticas.

Hoy, los recolectores viven en áreas inhóspitas 
como el Ártico y el Kalahari, donde la densidad 
de población es muy baja y las ocasiones de 
luchar con otras gentes son limitadas.

Además, en años recientes los recolectores han estado 
cada vez más sometidos a la autoridad de los estados 
modernos, que impiden cualquier conflicto a gran escala.

Los investigadores modernos 
han tenido solo dos 
oportunidades de observar 
poblaciones grandes y 
relativamente densas 
de recolectores 
independientes…

en Norteamérica noroccidental en 
el siglo XIX…

y en el norte de Australia durante 
el siglo XIX y principios del XX.

En ambos casos, hubo conflictos armados frecuentes… pero 
¿cuánto se puede extrapolar a partir de solo dos casos?

Además, tanto los amerindios como los 
aborígenes australianos estaban 
sometidos a la influencia y la presión 
de los invasores europeos. No sabemos 
si su violencia era consecuencia del 
imperialismo europeo.
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En cuanto a 
pruebas concretas 
de guerras durante 
la Edad de Piedra, 
lo cierto es que
  escasean.

Pero la ausencia de evidencia no es 
evidencia de ausencia. ¿Qué vestigios 
quedan de una guerra de hace 
30.000 años?

       ¡Ninguno! Entonces 
 no había fortificaciones,
   muros, ni espadas. Ni
         siquiera escudos.

A veces 
encontramos 

puntas de lanza de 
aquella era…

Esta pudo haber sido usada 
en la guerra…

pero pudo igualmente usarse 
en la caza.
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¡Claro! Y supongo que 
los huesos humanos 
fosilizados no son 
menos difíciles de 

interpretar.

¡Así es! Imaginemos que 
encontramos un cráneo fosilizado 

con una fractura.

Podría deberse 
a una herida 
de guerra…

O, por decir algo,  
a un accidente 
de caza.

 Pero la ausencia de fracturas y 
cortes en un esqueleto tampoco es 
prueba concluyente de que la persona 
no sufriera una muerte violenta.

La 
muerte 

puede ser 
causada por 

heridas
 en los 
tejidos 

blandos y 
no dejar 
marcas.

Y además, durante las guerras 
preindustriales, más del 90 % de 
los muertos lo fueron por 
hambre, frío y enfermedades,  
no por armas.
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Imaginemos una escena de hace 30.000 
años, en la que una tribu derrotara a 
su vecina y la expulsara de tierras de 
forrajeo codiciadas.

En la batalla decisiva, murieron  
10 miembros de la tribu derrotada.

Al año siguiente, otros 100 miembros  
de la tribu vencida murieron de hambre,  
frío y enfermedad.

Si, por algún milagro, los arqueólogos hallaran 
esos 110 esqueletos, podrían llegar fácilmente 
a la conclusión errónea de que solo el 10 % 
murieron debido a la guerra.

¿Cómo podríamos saber que todos fueron 
en realidad víctimas de un conflicto 

despiadado?
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Considerados debidamente todos 
los problemas, ¿qué podemos decir 
con certeza sobre los hallazgos 
arqueológicos de que disponemos?

Mmm… Esto es una 
lesión importante. 
¿Participaste en 

una lucha?
No, jefa. 

Me resbalé…

En Portugal se hizo un 
estudio de 400 esqueletos 
del periodo inmediatamente 
anterior a la revolución 
agrícola. Solo 2 mostraban 
marcas claras de violencia.

Un estudio similar de 400 esqueletos del 
mismo periodo en Israel descubrió una 
única fractura en un cráneo que podría 
atribuirse a la violencia humana.

¿Y todo esto no 
respalda la teoría de que 
los antiguos recolectores 

eran pacíficos?

Alguien se 
planta en la 
carretera y 
me impide el 
paso.
a: Me ofrezco 
a llevarle sus 
cosas a casa.

   b: Me aparto 
para dejarle
  pasar.

c: Le
 vuelo la 
cabeza.

Sí, pero hay otros estudios. en Indian Knoll, en Kentucky, 48 de 
los 880 esqueletos mostraban pruebas de violencia, como 
mutilaciones y puntas de flecha incrustadas.

48 de 880 puede no parecer 
mucho… pero en realidad es 
un porcentaje muy alto.

 Si los 48 murieron en realidad 
de forma violenta, esto significa 
que el 5,5 % de las muertes en  
la región se debieron a la 
violencia humana.

Hoy, la media 
global es de solo 
el 1,5 %, sumando 

las causadas por la 
guerra y el crimen.
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Durante el siglo XX —un siglo que vio 
las guerras más sangrientas y los 
genocidios más masivos—, solo el 5 % de 
las muertes se debieron a la violencia 
humana.

¡Así que el antiguo 
Kentucky fue tan 
violento como el 

siglo xx!

En Jebel Sahaba, en Sudán, 
se descubrió un cementerio 
de hace 12.000 años que 
contenía 59 esqueletos.

De ellos, 24 —un pasmoso 40 % del total— 
mostraban signos de violencia, como fracturas 
de cráneo o puntas de lanza incrustadas.

En Europa, la localidad más antigua donde hay 
pruebas claras de guerra es un cementerio 
cerca del río Dniéper, en Ucrania, que data 
de hace 12.000 años. 5 de las 19 personas 
enterradas parecían haber sufrido un final 
violento.

C006814_Sapiens.indb   185C006814_Sapiens.indb   185 17/9/20   15:2317/9/20   15:23



186

Se han encontrado localidades similares en 
todo el mundo, de Escandinavia a California, 
pero ninguna de hace más de 12.000 años.

¿Y eso dónde nos deja? ¿Qué resume mejor 
el mundo de los antiguos recolectores, 
los esqueletos ilesos de Portugal o 
el matadero de Jebel Sahaba? 

La respuesta es 
que ninguno de 
ellos. No hay 

una tasa fija de 
violencia humana.

Como hemos visto, los recolectores 
exhibían una amplia gama de religiones 
y estructuras sociales… Probablemente 
también tenían muy variadas tasas 
de violencia.

Algunas áreas y 
periodos fueron tan 
pacíficos como la 
actual Suecia; otros 
fueron tan violentos 
como la Siria 
 de hoy. Gracias por 

explicar todo 
con tanta 

claridad, padre 
Klüg.
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¡Recapitulemos! 
No sabemos mucho 
de la vida de los 
antiguos 
recolectores.

Podemos hacer 
algunas deducciones 
generales, pero los 
hechos siguen fuera 
de nuestro alcance…

¿Qué ocurrió cuando una cuadrilla de 
sapiens se adentró por primera vez en 
un valle habitado por neandertales? 
Los años siguientes pueden haber 
contemplado un drama histórico 
pasmoso.

Lamentablemente, nada ha sobrevivido de 
un encuentro tal excepto, en el mejor 
de los casos, unos huesos fosilizados y unos 
cuantos utensilios líticos… que callan sus 
secretos incluso bajo las indagaciones de 
los expertos.

Pueden hablarnos sobre anatomía y genética… 

¡Esta persona era 
pelirroja!

de cómo se 
hacían las cosas… de su dieta…

A juzgar por el 
análisis láser de este 
sarro, el tipo comió 
abundante carne de 
caza durante muchos 
años, pero vivió solo  
de fruta desecada  
sus últimos meses  
de vida…

Incluso de estructuras sociales… Pero nada nos dicen acerca de las alianzas políticas 
entre bandas de sapiens vecinas, sobre los espíritus 
de los muertos que bendijeron dichas alianzas, o 

sobre las cuentas de marfil que se dieron en secreto 
al hechicero local para asegurarse esa bendición.
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Este telón de silencio oculta gran parte 
 de la historia humana.

 Decenas de miles de años que bien 
pueden haber contemplado guerras 
y revoluciones, exaltados movimientos
   religiosos, profundas teorías
   filosóficas, incomparables obras
  maestras artísticas.

Los recolectores quizá tuvieron sus 
napoleones , que gobernaban imperios 

del tamaño de medio Luxemburgo…

 Dotados beethovens que carecían 
de orquestas pero que conmovían 
hasta las lágrimas con el sonido 

de sus flautas de bambú…

    O profetas carismáticos que 
revelaban las palabras de un 
roble local en lugar de las de 
    un dios creador universal.

 ¡Pero esto son meras suposiciones! 
El telón de silencio es tan grueso 
que no podemos estar seguros de
    que nada de esto 
         ocurriera.

Así
es…

Los expertos tienden a 
plantear únicamente 
aquellas cuestiones 
que pueden responder 
de manera razonable.
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Probablemente no sabremos nunca 
qué es lo que creían los antiguos 
recolectores o qué dramas 
políticos vivieron.

    A menos, claro está, que los
  científicos logren crear una
   máquina del tiempo.

o que los médiums 
contacten con nuestros 
antepasados remotos…

Aun así, es vital formular preguntas para las que no 
tenemos respuesta. De otro modo, podríamos sentirnos 
tentados de descartar gran parte de la historia 
humana con la excusa de que «las gentes que vivieron 
entonces no hicieron nada de importancia».

Lo cierto es que hicieron muchas 
cosas importantes. Modelaron el 
mundo que nos rodea… en mucha 
mayor medida de lo que la mayoría 
de la gente piensa.
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Los viajeros que visitan la 
tundra siberiana…

los desiertos de Australia central…

y la pluviselva 
amazónica…

creen haber penetrado en paisajes prístinos, 
prácticamente intocados por manos humanas. 
Pero es una ilusión.

Los recolectores estuvieron allí 
mucho antes que nosotros y 
produjeron cambios espectaculares 
incluso en las junglas más densas  
y en los desiertos más desolados.
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¿Quién fue el más mortífero 
asesino en serie que el reino 
animal haya creado nunca?

Descúbrelo en el capítulo siguiente, donde también se explicará cómo los 
cazadores-recolectores remodelaron completamente la ecología de nuestro 
planeta mucho antes de que se construyera la primera aldea agrícola.

próximamente
en

Sap i en s !
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Nueva York. La detective Lopez 
lleva meses sin lograr avances 
en el caso más importante de 
su carrera…

Chicos, estoy segura 
de que sois vosotros. 
pero Necesito pruebas 
suficientes para 
meteros entre rejas. 
Tendréis vuestro 
merecido…

¡Toc! 
¡Toc! 
¡Toc!

¡Adelante!
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los perfiladores están 
aquí, detective 
 Lopez. 

¡Bien! 
¡Que pasen!

Adelante.

¡Buenos días! 
¡Llegan justo a 

tiempo!
Gracias, pero creo que ha habido un 
error… El profesor Harari y yo no 
somos perfiladores, y 
 temo que…

Sí, sí, lo sé. Tranquila. Gracias por venir, 
profesor.

«Perfilador» es solo jerga policial. Lo que 
necesito en realidad es su experiencia  
para darle un empujón a mi  
investigación. 

¿Té?  ¿Café?

¡Ah! Mi regaliz de 
palo. Cómo echo de 
menos el tabaco…Eh... 

Un té, 
grAciAs.
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Tengo el caso del siglo…, qué digo, 
¡del milenio! Pero necesito más pruebas 
para encerrar a los peores asesinos 
 en serie de la historia.

¿Eso es todo? Y 
está segura de 
 que nosotros…

Sí, lo estoy. Ahora 
verá.

¿Ve a estos dos? Son mis sospechosos. Los tengo 
detenidos en la comisaría.

Le juro que son los 
peores asesinos en 
serie ecológicos del
  planeta.

Daños al ecosistema 
global, asesinatos masivos 

de cientos de especies 
humanas y animales… Por 
supuesto, lo niegan todo y 
no confesarán. Pero, allá 

donde van, dejan a su  
paso un montón de 

cadáveres.

Hablamos de una pareja de pirados. 
Dicen llamarse Bill y Cindy 
Sapiens. Los llamaremos «sapiens», 
¿vale? 

A su lado, 
Bonnie y 

Clyde
son dos 

angelitos.

Sí, he oído hablar de ellos. Pero… ¿De verdad los 
cree capaces de haber hecho todo eso sin ayuda?

Desde luego que 
no. Forman parte 
de una enorme 
red criminal 
de bandas 

organizadas. 
Pero son los 

únicos a los que 
he pillado. Si 
consigo que 
 canten, me 
llevarán a 
los demás.
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Les contaré cómo di con ellos. De 
hecho, fue su novela gráfica la 
que me abrió los 
 ojos. 

Interrúmpanme 
si he entendido mal…

Antes de la revolución cognitiva, los humanos de todas las 
especies vivían solo en África y Asia, ¿verdad?

Bueno… Algunos habían colonizado unas pocas islas 
nadando cortos trechos de agua o cruzándolos 
con balsas improvisadas. Como la isla de Flores, 
 por ejemplo. Sí, Flores fue colonizada 

hace 850.000 años.

Pero eran casos excepcionales. En aquel entonces, los 
humanos no salían a mar abierto. Ninguno llegó a América, 
Australia o a islas remotas como Madagascar, Nueva Zelanda 
 y Hawái. ¿Hasta aquí todo bien?

  Sí. La barrera marina impidió, no solo 
a los humanos, sino también a otros 
muchos animales afroasiáticos, 
 alcanzar este «mundo exterior».

Por eso, todos los organismos de tierras distantes como Australia 
y Madagascar evolucionaron por su lado durante millones y 
millones de años, adoptando formas y naturalezas muy 
diferentes de las de sus parientes afroasiáticos. ¿Es así?

Exactamente. 
La Tierra estaba 
dividida en varios 

ecosistemas distintos, 
cada uno con su 

conjunto único de 
animales y plantas.

¡Bien! Presten atención: mi teoría  
es que estos pérfidos sapiens y su 
banda decidieron acabar con esta 
«exuberancia biológica».

sumatra bo
rn

eo

flOres
java
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Primer problema: lo 
difícil que es explicar 

cómo llegaron a 
Australia estas 

bandas de sapiens, 
o desde dónde…

Lo malo es que se dio hace 50.000 años, por lo que apenas  
se conservan pruebas. 

Este es el primer escenario 
del crimen.

Supongo que hace 50.000 años ya tenían 
poblados de pescadores en la costa de Indonesia 
y sabían construir balsas o barcas. Pero es 
pura especulación, porque hasta ahora no 
 se han encontrado poblados o barcas. 

australia

australia

australia

¡Ni 
un mísero 

remo!

No es 
de extrañar…

Las barcas y los remos están hechos de madera y bambú, 
materiales que no duran decenas de miles de años en el 
trópico. Además, la subida del nivel del mar ha sumergido 
la antigua línea de costa de Indonesia bajo 
 100 metros de agua.

Así que no tenemos 
pruebas fehacientes 
de que los sapiens de 
entonces pudiesen 
fabricar balsas y 
barcas, o navegar 
en mar abierto.

Pero sí hay pruebas circunstanciales que podrían 
sustentar su investigación, especialmente el 
hecho de que, poco después de instalarse en 
Australia, los sapiens colonizaron un gran 
número de islas pequeñas y aisladas en el norte.

Algunas, como Buka y Manus, estaban separadas de la 
tierra más próxima por 200 kilómetros de aguas abiertas. 
difícilmente alguien hubiera alcanzado y colonizado 
Manus sin embarcaciones complejas y habilidades de 
  navegación…
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existen asimismo pruebas directas de 
comercio marítimo regular entre 
algunas de dichas islas, como Nueva 
Irlanda y Nueva Bretaña…

¡Excelente! 
¡Gran avance! 
¿Hay pruebas 

de esto?

    Sí, a raíz de la revolución cognitiva, los
     sapiens adquirieron la tecnología, las
      habilidades de organización y quizá 
    incluso la visión necesaria para salir 
    de Afroasia y colonizar el mundo 
       exterior.

Fue un logro extraordinario. Para 
alcanzar Australia, estos humanos 
tuvieron que cruzar varios brazos de 
mar, algunos de más de 100 kilómetros 
de ancho, y al llegar tuvieron que 
adaptarse de la noche a la mañana 
a un ecosistema completamente 
 nuevo.

La teoría más razonable es que, como las islas indonesias están separadas 
de Asia y entre sí por estrechos angostos, los sapiens que vivían allí hace 
unos 50.000 años desarrollaron las primeras sociedades de navegantes. 
Aprendieron a construir y gobernar barcos que se hacían a la mar y 
 se convirtieron en pescadores, comerciantes y exploradores.

Esto debió de producir una 
transformación sin precedentes 
en las capacidades y estilos de vida 
humanos, y abrir múltiples nuevas 
 oportunidades…

¡Claro! COMO convertirse 
en implacables asesinos  

en serie…

Papúa-Nueva 
Guinea

Nueva 
Bretaña

Nueva Irlanda

Au
st

ra
li

a
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Esta transformación se produjo 
a enorme velocidad. Todos los 
demás animales que se adentraron 
en el mar (focas, sirenios, delfines) 
tuvieron que evolucionar durante 
eones para desarrollar órganos 
especializados y un cuerpo
 hidrodinámico.

Pero los sapiens de Indonesia, descendientes de simios de la sabana africana, 
se convirtieron en navegantes del Pacífico sin que les crecieran aletas y 
sin esperar a que su nariz migrara a la parte superior de la cabeza, 
 como las ballenas.

¡Guau! 
¡Guau! 
¡Guau!

Ya veo… Estos tipejos 
hicieron algo muy especial,
 ¿eh?

       ¡Algo más que increíble! El viaje
       de los primeros humanos a Australia  
      es uno de los sucesos más importantes 
     de la historia, tanto como el viaje de 
   Colón a América o la expedición del  
          Apolo 11 a la Luna.

Fue la primera vez que un humano 
consiguió abandonar el sistema ecológico 
afroasiático. La primera vez que un 
mamífero terrestre grande había 
conseguido cruzar de Afroasia 
  a Australia.

¡Vengan, tienen que 
conocerlos!

     Pero lo que estos canallas
    hicieron al llegar fue aún más
       importante. 
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En cuanto pisaron una playa australiana, estos 
granujas ascendieron a lo más alto en la 
cadena alimentaria. ¡Machos alfa! Capo di tutti 
capi! El planeta Tierra no se lo 
creía: «pero ¿qué ha pasado aquí?».

Cierto, hasta entonces, los humanos SE 
habían adaptado de forma innovadora, 
pero su efecto había sido insignificante  
en su ambiente. SE habían desplazado y 
adaptado a diversos hábitats con éxito, 

pero sin cambiarlos drásticamente.

Echen un vistazo. 
Aquí están.

Estos dos no fueron a 
Australia para adaptarse al lugar… ¡Qué 
va! Transformaron el ecosistema entero 

hasta dejarlo irreconocible.

Supongo que seguís sin querer 
cooperar…

¿No confesáis? 
¡Pues nada!

Vuestro futuro 
pinta muy negro, 

amigos…
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Profesora Saraswati, ¿ha traído 
el vídeo que le pedí?

Sí, claro. Está 
en mi bolso. ¿Dónde 

puse el USB?

Bien. ¡Gracias, 
profe!

No encuentro pruebas de 
que llegarais a Australia 
en barca… Las olas 
enseguida borraron 
vuestras huellas 
 en la arena.

Pero cuando avanzasteis tierra 
adentro ¡dejasteis otro tipo 
de huellas que jamás se 
 han borrado!

¡Y gracias a esos cabos 
sueltos os he pillado!

Os refrescaré la memoria.
  Esto es lo que pasó…
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Al adentraros en el 
continente hallasteis un 
extraño universo de 
animales desconocidos. Como 
este magnífico espécimen:  
un canguro de 2 metros y 
220 kilos. ¿Os suena?

O este león marsupial, del tamaño 
de un tigre actual. ¡El mayor 
depredador del continente!

C006814_Sapiens.indb   202C006814_Sapiens.indb   202 17/9/20   15:2417/9/20   15:24



203

Había también koalas 
demasiado grandes para 
acariciarlos y parecer 
adorables…

Y aves ápteras el doble de 
grandes que un avestruz, 
que corrían como si Usain 
Bolt se hubiese tomado un 
expreso triple.
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Bajo la maleza se deslizaban 
lagartos de aspecto de dragón y 
serpientes de 5 metros de largo.

El gigantesco diprotodonte, un 
uómbat de 2,5 toneladas, vagaba 
por los bosques.

Estos gigantes majestuosos eran 
casi desconocidos en África y Asia, 

pero en Australia eran los 
dueños supremos.
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 Con excepción de las aves y los reptiles, todos 
estos animales eran marsupiales: como los 
canguros, parían crías minúsculas y desvalidas, 
que alimentaban con leche en bolsas 
  abdominales.

¿Qué fue de ellos?  
¿Eh? ¡¿EH?!

En unos pocos miles de años,  
casi todos estos gigantes 
desaparecieron. De las 24 especies 
de 50 kilogramos o más, 23 se 
extinguieron. ¡Adiós! ¡Hasta nunca!

También se desvaneció un gran 
número de especies más pequeñas. 
Las cadenas alimentarias en 
todo el ecosistema australiano 
se descompusieron y se 
reorganizaron. El ecosistema 
australiano no había visto nada 
igual en millones de años.

¿DE QUIÉN FUE LA 
CULPA SINO VUESTRA? 
¡VENGA, CONFESAD!

¡¿Qué está 
pasando aquí?! 

¿Está interrogando 
a mis clientes sin que 

esté yo presente?

Estupendo… 
Adamski tenía 

que ser…
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¡No respondan! ¡Esto es 
intimidación!

  ¡Mis clientes son inocentes! No tienen 
relación con el crimen este de la extinción  

de la megafauna australiana.

¿Entonces quién?

¡El clima! El sol, las nubes… ¿sabe de lo que hablo? 
¡El clima cambió hace 50.000 años!

Se volvió más frío  
y seco, no llovía lo 
suficiente y los pobres 
diprotodontes gigantes 
—Dios los tenga en 
su gloria, ¡cuánto los 
echamos de menos!— 
no lo superaron.

Por una enorme 
coincidencia, mis 

clientes inmigraban 
a Australia en 
esa misma época.

Pero, créame, no tiene 
nada que ver con ellos. 
Ellos también sufrieron 
por el clima.

Pero, claro, a la policía 
le encanta señalar a 

los inmigrantes.

¿Señor Hombre Blanco, tiene 
algo más que decirme sobre el 

trato a los inmigrantes?
Bueno… Así que 

ahora el vejestorio 
blanco me acusa de 
racismo… Y además 
culpa al clima. ¿En 

serio? ¿Ese es su chivo 
expiatorio, Adamski? 
¡Qué fácil es culpar 
siempre de cualquier 

cosa al clima!

Es una trola, Adamski, y lo sabe. ¡Usted 
y yo sabemos que el maldito clima 
terrestre siempre está cambiando!

¡¿Y qué?!    Pues que… siempre 
habrá algún cambio 

climático de fondo. ¡pero 
Eso no significa que se le 
  pueda culpar de todo!
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Para empezar, aunque es cierto que el clima 
australiano cambió hace 50.000 años, no fue 
exactamente el Armagedón. No veo cómo un pequeño 
cambio climático pudo causar esta tremenda 
 extinción.

Si usted lo 
dice… ¿Estuvo 

allí?

Sé muchísimo 
más que usted 

sobre esto, 
Adamski.

El planeta acostumbra a enfriarse y a 
calentarse. En el último millón de años, ha habido 
una glaciación cada 100.000 años. La última 
ocurrió desde hace unos 75.000 años hasta hace 
15.000, y se desmadró un par de veces: hace unos  
70.000 años y hace unos 20.000. 

En comparación, sus pequeñas 
variaciones de hace 50.000 son como la 

nevera portátil de mi abuelita.

Pero volvamos a los diprotodontes gigantes. Son 
bichos duros de pelar. Vivieron en Australia durante 

1,5 millones de años y superaron al menos diez 
glaciaciones previas. ¡Incluyendo el máximo del 
último período glacial, hace unos 70.000 años!

¿Por qué se extinguieron 
entonces, hace 50.000 años? 
Justo cuando aparecieron  
sus clientes…

¡Bah! Eso es circunstancial, 
una mera coincidencia…

No lo es, 
Adamski. 

Si hubieran sido los únicos animales 
grandes en desaparecer en esa época, 
podría ser casualidad. Pero más del 90 %  

de la megafauna australiana se 
extinguió al mismo tiempo. 

   Sí, ES verdad, las pruebas son 
circunstanciales… pero ¿cree que 
es pura coincidencia que sus clientes 
llegaran a Australia en el 
momento preciso en que todos  
 estos animales caían muertos  
   por el frío?

¿Por qué no? Las 
coincidencias ocurren. ¿No 
tiene nada más? Sabe tan 
bien como yo que el juez 

me dará la razón.
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Ya le gustaría… ¡Tengo más pruebas! Cuando el cambio 
climático causa extinciones en masa, los organismos 
marinos suelen verse tan afectados como los 
terrestres. Pero no hay evidencia de que la fauna 
oceánica alrededor de Australia desapareciese hace 
  50.000 años.

A pesar de lo que disfrutaban con la navegación, sus clientes 
solo eran una amenaza en tierra. Mi teoría explica 
perfectamente por qué la oleada de extinciones arrasó  
la megafauna terrestre de Australia pero no afectó a la 
 de los océanos circundantes.

Me gustaría añadir un tercer argumento. 
En los milenios siguientes, hubo extinciones 
masivas parecidas al diezmado arquetípico 
australiano cada vez que los humanos 
colonizaban otra parte del mundo 
 exterior.

¿Lo ve, 
Adamski? Se 
mire como 
se mire, los 
sapiens son 
culpables. 

¡Es innegable!

Por ejemplo, la megafauna de Nueva 
Zelanda, que había salido ilesa del 

supuesto «cambio climático catastrófico» 
de hace 50.000 años, sufrió golpes 

devastadores justo después de que los 
primeros humanos pisaran las islas.

Los maoríes, los primeros  
sapiens que colonizaron Nueva 
Zelanda, llegaron hace unos  
800 años. En un par de siglos,  

la mayor parte de la  
megafauna local se 

había extinguido.

junto con el 60 %  
de todas las  

especies de aves.
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Algo parecido pasó con la población de mamuts 
de la isla de Wrangel, en el océano Ártico, 
200 kilómetros al norte de la costa de 
Siberia.

Los mamuts habían prosperado durante millones de 
años en la mayor parte del hemisferio norte, pero 
cuando Homo sapiens avanzó, primero sobre Eurasia y 
después por Norteamérica, los mamuts se retiraron.

Hace 10.000 años no podía encontrarse un solo mamut 
en el mundo, con excepción de en unas pocas islas 
árticas, en especial la de Wrangel.

Los mamuts de Wrangel sobrevivieron cómodamente varios 
milenios más hasta que, de pronto, desaparecieron hace 
unos 4.000 años, justo cuando los primeros humanos 
llegaron al lugar.

s i b e r i a

o céa no 
á r t ic o

Is l a 
d e 

wr a ng e l
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¿Qué responde a eso, Adamski? Si la 
extinción australiana fuera un hecho 
aislado, podríamos conceder a sus 
clientes el beneficio de la 
 duda. 

Pero se 
mire donde 
se mire 
pasa lo 
mismo.

escuche, detective Lopez, nada de esto es suficientemente concluyente
  como para mantener a mis clientes encerrados. suéltelos…

Ni en sueños. 
Puedo tenerlos 
aquí un buen 
tiempo más.

Venga conmigo.  
Veámoslo con  
nuestros propios  
   ojos.

¿Adónde quiere 
llevarme?

Al escenario 
del crimen, 
Adamski.
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¿Por qué demonios sospecha 
que mis clientes dañaron 
Australia? Yo lo veo todo 

perfecto. ¡Mire qué 
paisaje!
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Bueno, supongamos que mis clientes y sus amigos pasaron por 
aquí en algún momento. ¿Cómo causaron un desastre ecológico 
por sí solos? No tenían bombas atómicas, ¿sabe? Todo lo que 
tenían era tecnología de la Edad de Piedra, 
 ¡por Dios! ¿Dónde están esas 

pruebas irrefutables, 
detective?

          Es posible —es una
      hipótesis, eh, ¡no estoy
    reconociendo nada!—
    que cazasen algún 
  diprotodonte, incluso dos. 
¡Eso no basta para causar
   una extinción en masa!

Yo puedo responder a eso, señor Adamski. Los 
animales grandes, que fueron las principales 
víctimas de la extinción australiana, se 
reproducen lentamente. Su preñez es prolongada, 
tienen pocas crías por parto, y hay largos 
intervalos entre un embarazo 
     y otro.

Así que, aunque los humanos 
matasen solo un diprotodonte
 cada dos o tres meses, esto 
bastaría para que sus muertes 
superaran a los nacimientos.

Al cabo de unos pocos miles de años, moriría el último 
y solitario diprotodonte, y con él toda su especie.

Con el debido respeto, profesora, eso no es 
muy convincente. Los humanos evolucionaron 
en África y cazaron animales grandes 
allí antes de colonizar 
  otros lugares.

  Pero sigue habiendo rinocerontes,  
  elefantes e hipopótamos en África. es  
 más, allí es donde viven los animales más
   grandes. ¿Cómo lo explica, Lopez?
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¡No tan rápido, 
Adamski! Olvida la
 evolución.

     ¡Exacto! Cuando los humanos empezaron 
      a cazar en África, eran unos novatos.
  Mientras perfeccionaban lentamente sus 
  habilidades, las grandes bestias tuvieron 
 tiempo de aprender a temerlos. Cuando los 
  sapiens se convirtieron en la especie más 
   mortífera del planeta, los grandes 
     animales africanos ya sabían que debían 
      evitarlos.

¿Me está diciendo que 
ellos eran listos y 

huyeron, pero que los 
animales australianos 
eran tan tontos que 
se dejaron masacrar?

No es cuestión de 
inteligencia, sino de 
experiencia. Era más 

fácil cazar las bestias 
grandes en Australia que 

en África, porque las 
primeras no habían aprendido 

a temer a los humanos.

Le diré algo, Adamski. Sus 
clientes no tienen un 
aspecto peligroso. No 

poseen dientes largos y 
afilados, no son ágiles 
ni están cuadrados…

Cuando los diprotodontes, los mayores marsupiales 
que hayan hollado la Tierra, se fijaron en 
esos simios de aspecto endeble, es probable 
que esto fuera lo que sucedió…

Lleva tiempo aprender a 
temer los nuevos peligros.
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El ejemplo clásico 
es el pobre dodo…

¿Dodo? No veo 
ese nombre en 
el expediente…

Me refiero al pájaro extinto. Los 
dodos vivieron en la isla Mauricio 
durante millones de años.

No había depredadores en ese lugar aislado, por lo que los 
dodos no tenían miedo ni alas. Cuando los navegantes 
holandeses descubrieron Mauricio, los dodos no intentaron 
huir. Los marineros pudieron matar todos los que quisieron. 
Al cabo de poco tiempo, el dodo se extinguió.

Pensemos en las fobias que tenemos 
los humanos. A muchos les asustan 
las serpientes o las arañas, pero 
nadie teme a los coches, aunque 
matan a más personas en todo el
  mundo que esos animales.

¿Por qué? Porque el siglo transcurrido desde que Armand Peugeot abrió su 
fábrica no basta para que hayamos desarrollado un prudente miedo a ellos. 
Los gatos son un buen ejemplo. Cuando un coche va directo hacia un gato, a 
menudo este se queda inmóvil, paralizado. ¿Es estúpido? No, pero sus instintos 
no han tenido tiempo de adaptarse.

Lo mismo les pasó a los 
diprotodontes: no tuvieron 

tiempo de desarrollar un sano 
miedo a los humanos. Como los 
pobres dodos, es probable que 
todos murieran sin llegar a 

saber qué los atacaba.
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Además, cuando sus clientes llegaron a Australia, 
no solo dominaban la caza, sino que habían 
aprendido a usar el fuego. Enfrentados a bosques 
extraños y amenazadores, podían incendiarlos 
deliberadamente. Esto creaba praderas abiertas,
 que atraían a presas más fáciles de cazar.

Con estas tácticas cambiaron por completo la ecología 
de grandes partes de Australia en unos pocos 
 milenios.

¡He leído detenidamente las pruebas, 
   profesor! Es cierto que muchos 
 árboles y arbustos desaparecieron 
  debido a los fuegos de  
       mis clientes…

 Pero ¿y los eucaliptos? Eran raros en Australia hace 50.000 años y se 
extendieron a gran velocidad. Como se regeneran mejor tras un incendio, 
 la llegada de mis clientes inauguró una edad dorada para ellos. Y hay  
 pruebas que lo respaldan. Miren estas fotos de plantas fosilizadas. 
    ¡Lo corroboran!

¡Y eso no es todo! Estos cambios en la 
vegetación influyeron en los animales 
que comían esas plantas y en los 
carnívoros que comían a estos. Por 
ejemplo, los koalas, que comen solo 
hojas de eucalipto, se abrieron camino 
a nuevos territorios masticando 
felizmente. ¡Todo gracias a mis 
 clientes!

Díganme, ¿qué hay más adorable
 que un pequeño koala? 

Lopez, piense cómo 
reaccionará el jurado 

cuando llame a los lindos 
koalas como testigos.

Sí, pero la mayoría de los demás 
animales sufrieron mucho, señor Adamski. 
Numerosas cadenas alimentarias 
australianas se desplomaron, 
conduciendo a la extinción a los 
 eslabones más débiles.
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No me convence. Sigo 
manteniendo que todo se 
debió al cambio climático.

      Su argumento es en parte cierto, 
      ¿sabe? Los cambios climáticos 
     que azotaron Australia hace  
   unos 50.000 años desestabilizaron 
    el ecosistema y lo hicieron 
   particularmente vulnerable.

En circunstancias normales es probable 
que el sistema se hubiera recuperado, 
como había ocurrido muchas veces antes. 

Pero nuestra banda de sapiens 
apareció en escena justo en ese 
momento crítico y empujó al 
abismo al frágil ecosistema.

La combinación de cambio climático y  
caza humana fue devastadora en especial 
para los grandes animales, porque los  
atacó desde diferentes ángulos.

Es difícil encontrar
  una buena estrategia de

    supervivencia que funcione
     a la vez contra varias

amenazas…

Sin más pruebas, es difícil saber 
qué parte de culpa tiene el 
cambio climático y cuánta 

recae en sus clientes.

Pero aún tenemos buenas razones 
para creer que si sus clientes nunca 
hubieran pisado Australia todavía 
habría leones marsupiales, 
diprotodontes y canguros gigantes.

  Volvamos al avión. 
Tenemos más escenarios 
    del crímen que visitar.
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S i b e r i a

Austra
lia

¿Lo dice en serio? Homo sapiens fue la única 
especie humana en alcanzar la masa 
continental del hemisferio occidental, 
a la que llegó hace unos 16.000 años.

B e r i n g i a

S i b e r i a

A la s ka

¿Adónde nos 
lleva, Lopez?

¡Seguimos los 
pasos de sus 
clientes!

La extinción de la 
megafauna australiana no 
fue más que el inicio. ¡Un
 aperitivo!

¡Sus clientes perpetraron 
un desastre ecológico aún 

mayor en América!

¿Cómo dice? ¿Insinúa 
que mis clientes 

también actuaron 
en América?

Océano Pac íf ico

¡Mire cómo era el lugar entonces! El nivel del mar era 
tan bajo que un paso de tierra unía el nordeste de Siberia 
con el noroeste de Alaska. Los primeros humanos en llegar 
a América desde Siberia lo hicieron a pie, o bien bordeando
 la costa en pequeñas barcas.
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¡No fue fácil! El viaje era arduo, más si cabe que 
la travesía hasta Australia. Antes, los sapiens 
tuvieron que soportar las extremas condiciones 
árticas del norte de Siberia. El sol no luce nunca 
en invierno y la temperatura puede bajar hasta
 50 grados bajo cero. 

¿Pueden 
cerrar la 
ventana?

¡Venga ya! ¿Seguro que fueron mis clientes? ¿Los han 
mirado bien? Los sapiens estaban adaptados a la calurosa 
sabana africana, no a Siberia. Ni los neandertales, 
adaptados al frío, lograron colonizar el norte de 
    Siberia.

Tiene razón, el cuerpo de sus clientes 
estaba hecho a la vida en la sabana, 
pero su mente inventó soluciones 
ingeniosas para sobrevivir 
en las tierras de nieve 
  y hielo.

Cuando las bandas de recolectores emigraron 
a climas más fríos, aprendieron a hacer 
raquetas de nieve y ropa térmica a base de 
capas de pieles y cuero cosidas juntas y muy 
apretadas usando agujas.
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Desarrollaron nuevas armas y 
elaboradas técnicas de caza que 
les permitieron rastrear y matar 
mamuts y otros animales grandes 
del lejano norte. 

A medida que sus ropajes térmicos y  
sus técnicas de caza mejoraban, los 
sapiens se atrevieron a adentrarse más  
en las regiones heladas. Y al tiempo que  
lo hacían, sus vestidos, sus estrategias de 
caza y otras habilidades de supervivencia 
continuaron mejorando.

Pero ¡qué lugar  
tan hostil! ¡No tiene 
sentido! ¿Por quÉ 
exiliarse aquí?

¡Quizá las guerras empujaron a 
los muy idiotas hacia el norte,
  Adamski!

O puede que 
hubiese presiones 
demográficas o 

desastres naturales…

Aunque también había razones más positivas 
para ir… En las llanuras árticas abundaban los 
animales grandes y suculentos, como los renos 
 y los mamuts.
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Cada mamut proporcionaba una enorme cantidad de 
carne (que, dadas las bajas temperaturas, incluso 
podía congelarse para su uso posterior), gustosa 
 grasa, piel caliente y valioso marfil.

¡Guau!
¡Guau! 

¡Guau! 
¡Guau! 

Las evidencias arqueológicas encontradas en Sungir 
demuestran que los cazadores de mamuts no solo 
sobrevivieron en el helado norte, sino que prosperaron. 
Con el tiempo, las bandas se extendieron por todas partes, 
persiguiendo a mamuts, mastodontes, rinocerontes
  y renos.

Sí, y 
así llevaron 
a esas pobres 
criaturas 

a la 
extinción…

¡Basta, Kiki! Lo siento. 
Deberíamos volver al
 avión.

Hace unos 16.000 años, la cacería llevó 
a algunos de ellos del nordeste de 
Siberia a Alaska.

Sib eria

A l a s k a

Desde luego, no sabían que estaban 
descubriendo un nuevo mundo. Alaska 
era una mera extensión de Siberia 
tanto para los mamuts como 
para los humanos.

Al principio, los glaciares aislaban Alaska 
del resto de América, y solo unos pocos 
pioneros siguieron explorando hacia el sur.

Hace unos 14.000 años, el calentamiento global 
fundió el hielo y abrió un paso terrestre más 
fácil.

GUAU!

GUAU!
GUAU!

GUAU!

!
!

!

!
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B er ing i a

C a na dá

O céa no  Pa c í f i c o

Utilizando el nuevo corredor, los 
humanos se desplazaron al sur en masa, 
extendiéndose por todo el continente.

O c é a n o  Á r t i c o

S i b e r i a

A la s ka

Al inicio se habían adaptado a cazar 
animales grandes en el Ártico, pero pronto 
se ajustaron a una sorprendente variedad 
de climas y ecosistemas.

Los descendientes de los siberianos colonizaron 
densos bosques en el este de Estados Unidos…
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pantanos en el 
delta del Mississippi…

desiertos en 
México…

y húmedas junglas en 
América Central…
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Algunos establecieron su hogar 
en la cuenca del Amazonas…

otros en las pampas 
argentinas…

y otros llegaron hasta el 
extremo sur: Tierra del Fuego…
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¡Y todo esto 
ocurrió en 
apenas 1 o 
2 milenios!

C006814_Sapiens.indb   224C006814_Sapiens.indb   224 17/9/20   15:2417/9/20   15:24



225

Hace unos 12.000 años, ya 
habitaban en el punto más 
al sur de América, el 
archipiélago de Tierra 
 del Fuego.

¿Y qué demuestra el blitzkrieg 
humano a través de América? ¡Lo 
ingeniosos y adaptables que son 
 sus clientes!

Vamos a aterrizar. ¡Abróchense 
 el cinturón!

Ningún otro animal se había extendido 
nunca a tantos hábitats radicalmente 
distintos con esa rapidez, utilizando 
en todas partes casi los mismos 
 genes.
Y dejando a su 
paso un largo 
reguero de
 víctimas…
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Hace 14.000 años, la fauna americana era mucho 
más rica. Cuando los primeros americanos se 
dirigieron al sur desde Alaska hacia las llanuras 
de Canadá y el oeste de Estados Unidos, 
encontraron mamuts y mastodontes…

roedores del tamaño 
de un oso…

manadas de caballos 
y camellos…

leones gigantes…

Y decenas de especies grandes que hoy ni 
siquiera existen, como los temibles felinos 
de dientes de sable…

Y perezosos terrestres gigantes de hasta 8 
toneladas de peso y 6 metros de altura.
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Sudamérica albergaba un zoológico aún 
más exótico de grandes mamíferos, reptiles 
y aves. América era un gran laboratorio de 

experimentación evolutiva, donde habían 
evolucionado y medrado animales y plantas 

desconocidos en África y Asia.
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Pero ya no. 2.000 años 
después de la llegada de 
los sapiens, la mayoría de 
estas especies se habían 
extinguido. Los científicos 

estiman que, en este  
  corto intervalo, 

Norteamérica perdió 34 
de sus 47 géneros de 
mamíferos grandes y 
Sudamérica 50 de 60.

Desaparecieron los dientes de sable, que prosperaron 
durante 30 millones de años.

La misma suerte corrieron 
los perezosos terrestres 

gigantes, los enormes leones, 
los caballos nativos, los 

camellos nativos, los roedores 
gigantes y los mamuts.

Se extinguieron 
también miles de especies de 
mamíferos, reptiles y aves 
de menor tamaño, e incluso 
insectos y parásitos. Cuando 
murieron los mamuts, todas 
las especies de garrapatas 
de mamuts desaparecieron 

con ellos.
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Los científicos han peinado durante décadas las 
llanuras y las montañas de América en busca de 
huesos fosilizados de antiguos camellos y heces 
petrificadas de perezosos terrestres gigantes.

Cuando encuentran lo que buscan, los  
tesoros son cuidadosamente empaquetados  
y enviados a laboratorios donde se estudia y  
data con esmero cada hueso y excremento.

Estos análisis arrojan siempre los mismos 
resultados: las pelotas de heces y los huesos de 
camello más recientes se remontan al periodo 
en el que los humanos inundaron América, 
hace entre unos 14.000 y 11.000 años.

Solo en una región los científicos han descubierto 
pelotas de excremento más recientes: el Caribe. 
En varias islas, en particular Cuba y La Española, 
hallaron heces petrificadas de perezoso  
terrestre de hace unos 7.000 años.

Que es exactamente cuando los primeros humanos 
consiguieron atravesar el mar Caribe y colonizar 
estas dos islas.

C uba

Haití Rep. 
Domin icana

M ar 
Car ib e
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Con el debido respeto, profesora, creo que 
no desmontará mi defensa con toda 
 esa mier…

¿Sabe qué, Adamski? En 
América nadie elude la… 

¡bola de estiércol!

Los hechos son tozudos. Puede que el 
cambio climático haya echado una mano
 a sus clientes, pero su contribución a 
la devastación ecológica de América 
 fue decisiva.

Tenemos todas 
las pruebas que 
necesitamos. 
¡Vamos allá!
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Nueva York, tres 
meses después.

Qué bien que estés aquí, 
Zoe. Vamos a presenciar un 
acontecimiento histórico.

Hoy es el día más importante en el 
juicio a los sapiens. Por fin sabremos 
 el veredicto.

¡Qué pena! 
¡Están en un 

lío muy gordo! 
No parecen 
tan malos.

No te preocupes. 
Tienen un abogado.

Pero las pruebas son 
 abrumadoras… 

Y ese Adamski no 
parece tan
 listo.

 Las apariencias son  
engañosas… Entremos, 
 que esto empieza.
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Continúa el juicio de 
«Ecosistema contra 

Homo sapiens». Todos en  
pie ante la ilustre 

jueza Gaia.

Adelante, 
señor fiscal.

Gracias, 
señoría. 

¡Mmm! 
Si sumamos las extinciones 

en masa en Australia y América, más 
otras a menor escala que tuvieron 
lugar a medida que Homo sapiens se 

extendía por Afroasia (como la de todas 
las demás especies humanas) y las que 
se produjeron cuando los antiguos 

recolectores colonizaron islas remotas 
como Cuba, la conclusión inevitable es 
que la primera oleada de colonización 
de los sapiens fue uno de los desastres 
ecológicos mayores y más rápidos que  

ha acaecido en el reino animal.
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Los animales que más padecieron 
fueron los grandes y peludos. cuando 
la revolución cognitiva, existían unos 
200 géneros de mamíferos terrestres 
grandes que pesaban más de 50 
kilogramos.

En la época de la revolución agrícola 
solo quedaban unos 100. Los acusados 
llevaron a la extinción a casi la  
mitad de las grandes bestias mucho 
antes de que se inventaran la rueda,  
la escritura o las herramientas de 
  hierro.

¡Pero esto no es todo, señoras y señores  
del jurado! Los acusados prosiguieron 
con su orgía de muerte durante 
 mucho tiempo más.

Tras la revolución agrícola, los acusados  
se dedicaron también a la agricultura.  
Pero incluso así siguieron colonizando  
nuevos territorios y llevando a la fauna 
 indígena a su extinción.

Los acusados siguieron en cada ocasión el mismo modus operandi. El registro 
arqueológico de una isla tras otra cuenta la misma triste historia. 

El estrato arqueológico 
más profundo muestra 

vestigios de una 
población rica y variada 
de animales grandes, 
sin traza alguna 

de humanos.

Entonces aparecen los primeros indicios de la 
banda de los sapiens en el escenario del crimen: 
un hueso o un diente humano, una punta de lanza
 o restos de cerámica.

A continuación sigue 
siempre la misma escena: la 

isla se llena de casas y granjas 
mientras los grandes animales 
—y muchos de los más pequeños— 

son aniquilados.
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Tenemos el clásico ejemplo de 
la isla de Madagascar, a unos 400 
kilómetros al este de África. A 
lo largo de millones de años de 
aislamiento, allí evolucionó una 

variación única de animales.
M

a
d a

g
a

s c
a

r

Les presento al ave 
elefante, un animal 
áptero de 3 metros  
de altura y que  
pesaba casi media 
tonelada; ¡la mayor 
ave del mundo!

Y los lémures gigantes…
los mayores primates del 
globo.

Unas y otros, junto con la mayor 
parte de los demás animales grandes de 
Madagascar, desaparecieron de pronto 
hace 1.500 años… justo cuando los 
acusados llegaron.

Pasemos al Pacífico, donde la 
principal oleada de extinción 
empezó hace unos 3.500 años, 
cuando los sapiens colonizaron 
Fiyi y Nueva Caledonia.

Eliminaron, directa o indirectamente, a cientos 
de especies de aves, insectos, caracoles 
 y otros habitantes locales.
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Desde allí, la oleada 
de extinción se desplaza 
gradualmente al este, el 
sur y el norte, hacia el 

centro del océano Pacífico, 
arrasando a su paso la fauna 

única de Samoa y Tonga 
hace 3.200 años…

las islas Marquesas hace 
2.000 años…

la isla de Pascua… las islas Cook…

y Hawái, todo ello hace 
unos 1.500 años…

y, finalmente, Nueva Zelanda 
hace 800 años.
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Desastres ecológicos similares 
ocurrieron en casi todos los miles 
de islas que salpican el océano 
Atlántico, el Índico, el Ártico 

y el mar Mediterráneo.

Incluso en las más diminutas hay 
pruebas arqueológicas de la 
existencia de aves, insectos y 
caracoles que vivieron allí  
durante incontables generaciones 
y desaparecieron cuando llegó  
la banda de los sapiens.

Solo unas pocas de las islas más remotas se 
libraron de la atención de los acusados 
hasta época moderna, y —coincidirán 
conmigo en que se adivina un patrón— estas 
mantuvieron su fauna intacta. Por poner 
un ejemplo famoso, las islas Galápagos 
permanecieron inhabitadas por los humanos 
hasta el siglo XIX, y preservaron así su 
diversidad única, incluidas las tortugas 
gigantes, que, como los antiguos diprotodontes, 
¡no muestran temor ante los sapiens!

Sé que el señor Adamski intentará 
convencerlos de que los acusados son 
inofensivos cazadores-recolectores que
   vivían en armonía con la naturaleza. 

 ¡No se 
  dejen engañar! 

 Estos sapiens 
son las criaturas 
más asesinas de 
la historia del 

planeta.
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Dada la acumulación de evidencias incriminatorias y 
el devastador catálogo de crímenes de los que se 
considera responsables a los acusados, sugiero, señoras 
y señores del jurado, que merecen la pena máxima.

¡¡Oh, no!!

¡Silencio! ¡Silencio en la sala! ¡Tiene 
 la palabra la defensa!

Adelante, señor 
Adamski, por favor.

Ejem… 
Gracias, 
señoría.

Antes de empezar, solicito que el 
tribunal permita a mis clientes 
ausentarse de la sala durante 5 
minutos. Los convocaré de nuevo 

más adelante.

Solicitud 
concedida, 

señor 
Adamski.

Gracias, 
señoría. 

   Ni siquiera intentaré rebatir 
 el brillante discurso del fiscal. 
  Las evidencias son demasiado  
        abrumadoras…
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Quizá les sorprenda, 
pero comenzaré dando 
por bueno el caso 
que plantea el 
fiscal…

Aunque les pido que consideren el 
hecho de que mis clientes no eran 
conscientes de las consecuencias de 
sus actos. No erradicaron con 
deliberación mamuts y 
diprotodontes.

cierto que su extinción fue rápida  
en una escala evolutiva, pero fue  
lenta y gradual desde el punto de  
 vista humano.

La gente no vivía más de 70 
u 80 años, pero este proceso 
de  extinción llegó a durar 
 siglos.

Mis clientes no establecieron 
la relación entre su caza anual 
de mamuts —cuando mataban 
solo 1 o 2— y su completa 
 desaparición.

Como mucho, algún anciano habría 
dicho a un grupo de jovenzuelos 
escépticos que «Cuando yo 
era niño había muchos más 
 mamuts».

«Lo mismo sucede con mastodontes 
y ciervos gigantes. Y, por supuesto, 
los líderes tribales siempre decían 
la verdad, ¡y los niños respetaban 
a sus mayores!»

No obstante, su desconocimiento no 
exonera por completo a mis clientes.

Debo reconocer que fueron 
responsables en parte de las dos 
oleadas de extinciones que ha 
descrito en su alegato el 
   fiscal.
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Pero mis 
clientes no 
actuaron 

solos.

Hace tiempo, la detective Lopez 
me contó que sospechaba que mis 
clientes formaban parte de una 
banda más numerosa que esperaba 
desenmascarar.

Tenía toda la 
razón.

 De hecho, dentro de la banda de 
 los sapiens, hubo otros individuos 
   mucho más culpables que mis 
         clientes.

Después de que los cazadores-
recolectores desataran la primera 
oleada de extinciones y los 
agricultores causaran la 
segunda, hubo una 
 tercera.

Sí, nadie lo ha dicho hasta ahora, pero 
las matanzas continuaron con la 
misma intensidad durante la era 
industrial, hasta llegar a la actualidad.

 ¡Adamski se ha vuelto 
loco! ¡Está empeorando 
 la situación de sus
     clientes!

¡Silencio en la sala!oooh!¡oooo
¡Pam! ¡Pam! ¡Pam! 
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Con la venia del 
tribunal, llamaré de 
nuevo a mis clientes.

Solicitud 
concedida. 

¡Llamen a 
los acusados!

Así es, señoras y señores del jurado. Mis clientes 
son miembros de la banda de los sapiens, pero debo
  recordarles que sapiens

¡SOMOS TODOS! 
Querían identificar a los 
demás miembros
 ¡AQUÍ LOS  
 TIENEN!

Todos y cada uno de 
nosotros somos tan 
culpables como mis

 clientes.

¡toc!
¡toc!
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Les recuerdo que la detective 
Lopez retiene a mis clientes 
en la cárcel desde hace 
ya tiempo, pero eso no ha 
 detenido las matanzas.

No hay más que ver 
lo que está ocurriendo 
en los océanos ahora  

mismo.

         A diferencia de sus
  homólogos terrestres, los 
  grandes animales marinos
   sufrieron relativamente
   poco en las revoluciones
      cognitiva y agrícola.

 Pero muchos están ahora al borde 
de la extinción como consecuencia
  de la revolución industrial y la
  sobreexplotación de los recursos 
  marinos. A este ritmo, es probable
    que ballenas, tiburones, atunes
     y delfines sigan el camino hacia
        el olvido de diprotodontes, 
          perezosos terrestres y
                mamuts.

  Entre los grandes animales del 
planeta, los únicos supervivientes del 
diluvio humano serían los propios 
humanos y los animales de granja
     que sirven como galeotes en el
             Arca de Noé.

¡¡Nuestra es la dudosa distinción
 de ser la especie más  
mortífera de la historia!! 

    ¡Todos somos 
 culpables! Es hora 
  de asumirlo...
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Cuando mis clientes cometieron sus crímenes, no eran 
conscientes de las consecuencias de sus actos. Hoy en día 
todos lo somos. ¡Y no hacemos mucho más de lo que hicieron 
ellos! Espero que esto se tenga en cuenta a la hora 
de dictar sentencia. Gracias.

¡Silencio! ¡Silencio! El jurado se retirará 
a deliberar.

horas después.

Ejem…
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 Antes de seguir, debo reconocer 
que yo también formo parte de 

la banda de los sapiens…

¡Silencio! ¡Silencio, 
por favor!

¡Porque TODOS los 
presentes en la sala 

estamos en ella!

Entonces… 
¿todos somos 
culpables?

Sí, tío Yuval, 
hasta tú. 

Y quizá incluso más 
culpables que los 
antiguos sapiens…

Puesto 
que no puedo ser 

imparcial…

Eh… Si necesita 
un buen 
abogado…

ooooohhhh ! ! !

!!!
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Remitiré este caso al 
Tribunal Supremo del Futuro. 
Todos somos responsables, y 
habremos de responder por 
nuestras acciones.
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SAPIENS!
¡PRÓXIMAMENTE,
     EN 

 La mayor estafa de todos los tiempos
     ¡O cómo el Monstruo del Trigo engañó a Supersapiens!

¡Tras derrotar a los neandertales, los mamuts y los diprotodontes, 
Supersapiens por fin encuentra un rival a su altura!
¡Descubre cómo una humilde planta engañó a SuperSapiens y esclavizó 
a la humanidad!
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Sobre las especies del género Homo:

Todavía se estudian y se debaten muchas de  
las características particulares de las antiguas 
especies de Homo, lo cual no significa que todo sea 
discutible. Se puede afirmar con certeza que en  
el pasado existieron varias especies de humanos. 
Vivían en África, Asia y Europa. Algunas de  
ellas se extinguieron, otras se entrecruzaron  
y evolucionaron. Hoy en día, solo hay una especie 
de Homo, nosotros: Homo sapiens. Todos los 
humanos contemporáneos del planeta son Homo 
sapiens.
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